Soclreqades

entre classes ou categorias de acionistas, tem-se, geralmente, co-
mo licita (H. Mazeaud, Lo Vote privilégié, Paris, 1929, n® 221, p.
279). Mas a partilha desses cargos, por convenc¢ao entre duas par-
cialidades de acionistas, da mesma classe e categoria, ainda que so-
mando a totalidade das acdes da sociedade, € uma fraude ao princi-
pio da igualdade de tratamento para todos os acionistas da mesma
classe ou categoria, também aplicavel ao direito de voto (art. 81, Lei
das Sociedades por Acdes), além de constituir uma fraude, como
convencdo privada, a competéncia legal da assembléia geral no que
toca a “nomear” ... 0s membros da Diretoria” (art. 87, paragrafo
Unico, Lei das Sociedades por Acdes). A sua vez, limitacdes de con-
corréncia, convencionadas pelos acionistas, entre si, contra socie-
dade, de que sdo partes, como a que resulta da designacao de terri-
torio para as operacdes desta Ultima, encerram ilicito, manifesta-
mente tal. Em face do conflito entre os interesses proprios e os da
sociedade, os acionistas sdo obrigados a sotopor 0s seus interesses
aos interesses sociais (arg. ex. art. 82 e 95, Lei das Sociedades por
Acdes, conforme Wieland, obra citada, t. Il, 8 113, p. 249).

Este é o nosso parecer, s.m.).

Sociedades Coligadas
lIm? Sr.
Dr. Ruy Cirne Lima

Efetivando os entendimentos havidos entre V. Sa. e o nosso
Diretor-Superintendente, encaminhamos pela presente nossa pri-
meira consulta juridica.

O objeto desta consulta é solicitar de V.Sa. parecer sobre 0s
contratos particulares de Royalty firmados entre empresa e 0s gru-
pos de acionistas franceses e brasileiros, muito especialmente no

que concerne.
a. a legalidade do que neles se contém;
b. do seu aspecto fiscal — isencdo ou ndo do imposto de renda
na pessoa juridica.
Ao inteiro dispor de suas apreciadas noticias, firmamo-nos

Companhia Riograndense de Adubos, C.R.A.

ae economia misia
— natureza Juriaica

Nzo é alocucao ‘sociedade de economia mista’ expressado uni-
voca. Segundo a elencacéo brasileira, contam-se, pelo menos, seis
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conceitos diversos dessa forma de sociedade (T. Azeredo San-
tos, As Sociedades de economia mista no direito brasileiro, Rio de
Janeiro, 1964, p. 40). Dois critérios principais dominam a classifica-
¢30: "a participacdo estatal, como socio ou acionista”’, e “‘como ad-
ministrador ou nomeante de administradores’’ (Pontes de Miranda,
Comentarios a Constituicdo de 1967, Séo Paulo, 1968, t. VI, p. 10).

Dentre esses dois critérios, 0 mais antigo, em nosso pais, é o
da preponderancia estatal na administracdo da sociedade. Remon-
ta, ele, a Lein? 1083, de 22 de agosto de 1860, segundo a qual as Cai-
xas Econémicas — ‘‘sociedades sem firma social’’ (art. 2°, § 1, Lei
n® 1083) — haviam de ser “dirigidas e administradas por diretores,
nomeados pelo Governo (art. 22, 8 16, Lein® 1083). O mesmo crité-
rio inspira, ao comego do século, a reconstituicdo do Banco do Bra-
sil S.A., no qual, de conformidade com o Decreto n® 1455, de 30 de
dezembro de 1905, se instituiu, a despeito da posi¢cdo minoritaria do
Governo, quanto ao capital (art. 4?2, dos Estatutos), a preponderan-
cia estatal na administracéo, através das atribuicdes conferidas ao
Presidente do Banco, nomeado pelo Governo (art. 10 dos Estatu-
tos), que |lhe asseguraram a superintendéncia de todos os negdocios
de operacdo (art. 15,1) e a representacdo privativa do estabeleci-
mento, em suas relagcdes com terceiros (art. 15,6 dos Estatutos),
além do voto de qualidade (art. 16 dos Estatutos). Nem por antigo,
de resto, se tornou, esse critério, menos eficaz e usitado. Pelo
Decreto-lei n® 3609, de 11 de setembro de 1941, foi, a Comiss&o
Executiva do Leite, autorizada a organizar cooperativas de produto-
res de leite, para o suprimento do Distrito Federal, nomeando-lhes,
a ess:)as, os diretores, nos trés primeiros anos de funcionamento (art.
1°, a).

Esse foi, e ndo sem razéo, o critério adotado para caracterizar-
se a sociedade de economia mista, face a politica nacional de habita-
¢do, nos termos da Lei n® 4.380, de 21 de agosto de 1964.

A intervencdo estatal, no que concerne a politica nacional de
habitacdo (art. 12, Lei n® 4.380), executa-se por intermédio, tam-
bém, de sociedades de economia mista (art. 2°, I, Lei n® 4.380), e
estas sdo conceituadas, nesse diploma legislativo, como sociedades
"em que haja participacdo majoritaria do Poder Publico” (art. 8°, Il,
Lein? 4.380) ou “em que o Poder Publico seja majoritario” (art. 10, §
2, Lein? 4.380) sem indicag¢do da sede dessa “maioria’ (art. 10, § 2,
Lei 4.380) ou dessa ‘“‘participacdo majoritaria’’ (art. 82, Il, Lein® 435).
— no corpo administrativo, ou no capital da sociedade. Certo &, en-
tretanto, que a “‘maioria’’, ou “participacdo majoritaria’’, a que os
textos aludem, ndo € a maioria, ou participagdo majoritaria, no capi-
tal com direito de voto, por isso que o Decreto-lei n® 200, de 25 de fe-
vereiro de 1969, ao dispor acerca da liquidagdo ou da incorporagéo
das sociedades de economia mista, ndo compreende, nessa dispo-
sicd0, sendo aquelas sociedades “‘em que a Unido detenha a maio-
ria... do capital votante" (art. 178, Decreto-lei n? 200), entre as quais
manifestamente se ndo delimitam as sociedades de economia mista
vinculadas a execucdo da politica nacional de habitacdo, que, além
de participacdo da Unido, admitem a participacdo dos Estados e
Municipios (art. 55, J, Lei n? 4.390), sem essa caracteristica.



1. A Lei 6.404/76 em seu art. 143
nado estabelece, expressamente a
possibilidade de cargo de diretor
ser ocupado por ndo acionista.

T

Nada obsta, portanto, a que sociedades de economia mista se
estabelecam, para execucdo do plano nacional de habitacdo, com
“maioria”’ ou "participacdo majoritaria do Poder Publico”, somente
na administracdo. A participacdo do poder pUblico no capital da so-
ciedade é meramente acessoria (E. Forsthoff, Lehrbuch des Verwal-
tungsrechts, t. |, Minchen, Berlin, 1956, § 24, p. 436), A colabora-
¢do financeira do poder pablico, se necesséria, pode, a sua vez, to-
mar a forma de empréstimo, inclusive pela subscricdo de obrigacées
ao portador. Assim, na Franga, a Lei de 16 de outubro de 1919 criou,
nas empresas hidraulicas, a participa¢éo do Estado, como debentu-
rista ou obligataire, abrindo-lhe, nessa condicdo, acesso ao Conse-
Iho da Administracdo (Bredin, L ‘Entreprise semi-publique et publi-
que et le droit privé, Paris, 1957, n® 51, p. 81). Tal alvitre encontrou
eco na doutrina brasileira (Camerini, As Sociedades de economia
mista, Sao Paulo, 1955, p. 46; Celso Antonio Bandeira de Mello, Na-
tureza de regime jurldico das autarquias, Sao Paulo, 1967, p. 339;
etc). Ndo admira a sua aceitabilidade ao nosso direito positivo: entre
capital-agGes e capital-obrigacdes, somente, “na inexigibilidade do
capital social e na exigibilidade da divida debenturistica, embora a
longo prazo,... esta o ponto saliente da distin¢do, que é marcante e
decisiva’” (Waldemar Ferreira, Tratado das debéntures, t. |, Sdo

Paulo, 1944, n° 16. p. 32).

Nada obsta, por igual, a que os estatutos da sociedade confi-
ram ao poder publico, debenturista ou portador de obrigagdes, a fa-
culdade de acesso, mediante elei¢do de seus agentes, pelos acionis-
tas, a maioria dos cargos de dire¢do. N&o se requer que os diretores
da sociedade sejam acionistas (art. 116, Decreto-lei n® 2627, de 26
de setembro de 1940)!, nem se veda que 0s estatutos prescrevam
condicdes determinadas, além das legais (art. 116, § 3, Decreto-lei
n® 2627), para acesso aos cargos de direcdo (Pontes de Miranda,
Tratado de direito privado, t. |, Rio de Janeiro, 1965, 85332, n° 1, p.
393). Podem, os estatutos, conseqientemente, preceituar que den-
tre os representantes do poder publico, enquanto debenturista, ou
portador de obrigacdes, se eleja a maioria dos Diretores da socieda-
de, atendendo-se & indicacdo que a tal respeito, dessa area econé-
mica provier. A seu turno, a convengdo de empréstimo, entre a so-
ciedade e o poder publico, subscritor de debéntures ou obrigacdes,
poderé proibir a modificacdo dos estatutos da sociedade, enquanto

pendente o0 empréstimo.

N3o &, de outro lado, essencial, a caracterizacdo da sociedade
de economia mista, que, com essa feicdo, se tenha, ela, originaria-
mente constituido (Camerini, As Sociedades de economia mista,
S&o Paulo, 1955, p. 46). Transformar-se-a, a sociedade comercial,
em sociedade de economia mista, quando integrados naquela, pe-
las vias legais, os requisitos de configuracao desta.

Nao se aplicam, fora de divida, diga-se por ultimo, as socieda-
des de economia mista, vinculadas a execucao da politica nacional
de habitacdo, enquanto érgdos que sdo da administracdo indireta
(art. 12, Lei n® 4.380) as definicdes do Decreto-lei n® 200 de 25 de fe-
vereiro de 1967, da legislagdo correlata. ““A lei nova, que estabeleca
disposicdes, gerais ou especiais, a par das ja existentes, ndo revoga
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nem modifica a lei anterior” (art. 2°, 8 2, Le/ de Introdugédo ao Codi-
go Civil).

Este € o0 nosso parecer, s.m.j.
Porto Alegre, 15 de maio de 1970.

[itulo de lvre docente
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Segundo o Estatuto da Universidade de Sdo Paulo, sdo figuras
juridicas distintas o titulo de livre-docente (art.82, IV) e a funcédo de
professor livre-docente (art. 85, I1); aquele, mera "“qualificacdo uni-
versitaria” (art. 82); esta Ultima, cargo, como tal explicitamente defi-
nido art. 85, § 1?). A distincdo entre as duas figuras juridicas é subli-
nhada como por superposicdo: o professor assistente doutor que...
obtiver o titulo de livre-docente passara a professor livre-docente
(art. 94).

O titulo de livre-docente ‘qualificacdo universitéaria’ (art. 82),
importava originariamente numa afirmacéo da liberdade de ensino,
abrindo o exercicio do magistério a pessoas néo integradas no elen-
co da organizacdo oficial. Dai, dizer-se que a livre docéncia envolvia
uma concessado de servico publico (Principios de direito administra-
tivo, 8 21, n? 4, p.186), por oposicdo ao cargo ou officium legendl;
abrangendo, assim, aqueles que exercessem regularmente o magis-
tério, na sua mesma qualidade de pessoas privadas..., mercé de
concessdo ou ato equivalente do poder publico (Principios de direito
administrativo, 8 8%, n® 12, p.73).

Convertida a livre-docéncia em duas figuras diversas, — a da
‘qualificacdo universitéaria’ (art. 82), ou titulo e a do cargo, assim de-
nominado (art. 85, 8 1°), continuam, ndo obstante, a aplicar-se-lhe,
naguela primeira acep¢ao, as regras que respeitam a habilitacdo do-
cente, tais como fixadas pelo direito anterior. A ‘qualificaco univer-
sitaria’ (art. 82) ou titulo de livre-docente n&o é sendo atestado ou
testemunho de capacidade para o exercicio do magistério, equipa-
rando-se, em sua eficacia declarativa, a generalidade de graus aca-
démicos, desde o Cédigo de Justiniano até nossos dias (Cédigo, lib.
I, tit. VIII, 1.3, 8 4; Perez, Praelectiones in Codicem, lib. Il, tit., VIII,
n? 7, Opera Varia Venetiis, 1738, t. |, p. 51; Ordenacées Filjpinas, liv.
11, tit. V, 8 62, Manoel Barbosa, Remissiones doctorum, Ullissipone
Occidentali, 1732, ad lib. Il tit. LIX, § 15, p. 15 b; etc).

Tal eficacia declarativa dos graus e titulos académicos € inequi-
vocamente fixada pela legislacéo: “este grau ndo é de mero aparate
e cerimonia, mas (constitui)... o testemunho mais auténtico e publi-
co da idoneidade (do doutor). (Carta Régia, de 8 de outubro de
1801, Fernando Thomaz, Repertdrio das leis extravagantes, Coim-
bra 1815, n® 1067, p. 365). Ha de entender-se, conseqlientemente,
que os efeitos do grau ou titulo retroagem ao momento de conclu-



