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Sumdario Executivo

Introducao: O Indice de Gestdo Descentralizada (IGD) é um instrumento de descentralizacdo
de recursos que tem como objetivo apoiar a operacionalizacdo da gestdo compartilhada dos
Programas Sociais do Governo Federal, a partir do Cadastro Unico (CadUnico), bem como
fomentar a implementa¢do do Programa Bolsa Familia (PBF). O IGD € um indice que mensura
o desempenho dos estados e municipios na execucio do PBF e do CadUnico, por meio da verifi-
cac¢ao da atualizagdo cadastral e do monitoramento das condicionalidades de satde e educagao
do PBF. Este estudo insere-se no contexto da avaliagcdo do programa no ciclo 2024 do Conselho
de Monitoramento e Avaliacao de Politicas Publicas (CMAP), com o objetivo de subsidiar as
discussdes sobre a viabilidade de monitoramento dos indicadores propostos na avaliagdo. O
processo avaliativo do IGD resultou na elaboraciao de uma lista de 46 indicadores recomendados

para o monitoramento do programa.

Métodos: Para avaliar a viabilidade desses indicadores, foi proposta a aplicagao de uma ficha
padronizada para sua catalogacdo, baseada no conjunto de requisitos e propriedades indicados
por Bahia (2021). A ficha catalogréfica utilizada buscou organizar, complementar e detalhar
informacgdes sobre as fontes de dados, periodicidade de apuracao, féormulas de calculo, formas
de interpretacdo, comparabilidade, entre outros aspectos relevantes. Essas informagdes foram
coletadas por meio das gravacdes das oficinas de avaliacdo e posteriormente consolidadas em

uma matriz de indicadores pelos pesquisadores responsdveis por este estudo.

Resultados: Dos 46 indicadores inicialmente propostos, recomendou-se a exclusdo de apenas
um, por apresentar sobreposicao conceitual com outro indicador, e a inclusdo de dois novos,
com o intuito de contemplar dimensdes adicionais no monitoramento de insumos. Além disso,
sugeriu-se o ajuste de formato ou nomenclatura em 18 indicadores. Ao final do processo, foram

recomendados e detalhados 47 indicadores.

Conclusdo: A consolidacdo e sistematizac¢do dos indicadores de monitoramento do IGD tiveram
como objetivo construir elementos que viabilizem a implementacido de um sistema de monito-
ramento alinhado aos objetivos estratégicos da politica publica. Para tanto, cada indicador foi
analisado em profundidade, com detalhamento de férmulas e conceitos, além da discussdo sobre

0 acesso as fontes de dados e a sua comparabilidade.



1. Infroducdo

O Programa Bolsa Familia, PBF, é um programa de transferéncia de renda, cujo objetivo
principal é combater a fome e quebrar o ciclo da pobreza entre as geracdes, além de promover o
desenvolvimento e protecdo social das familias. Para ter acesso ao programa, as familias precisam
ter renda mensal de até R$218 por pessoa e se inscrever ¢ manter suas informacdes atualizadas no
Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal (Cad[jnico) (1). O Cadastro Unico é um
instrumento de identificacdo e caracterizagdo socioeconOmica das familias brasileiras com menor nivel
de renda. O cadastro objetiva identificar quem sdo essas familias e suas caracteristicas, e a partir dessas

informacodes apoiar a implementacao de programas sociais voltadas a essa populacao (2).

Dessa forma, a implementacio do PBF e do CadUnico envolve uma gestdo compartilhada entre
os diferentes entes federativos — niveis federal, estadual e municipal. Diante dos desafios de assegurar
uma adequada coordenacgdo federativa e de estimular a melhoria da gestao municipal, o governo federal
instituiu, em 2006, por meio da Portaria MDS n° 148, de 27 de abril de 2006, o indice de Gestdo
Descentralizada (IGD). Esse indice constitui um instrumento fundamental para a implementacao do
PBF e do CadUnico, viabilizando sua operacionalizacio de forma integrada e articulada entre os

governos federal, estaduais, municipais e distrital.

O IGD € um indice que mensura o desempenho dos municipios na execu¢do do Programa Bolsa
Familia (PBF) e do Cadastro Unico (Cadljnico), com base na verificacdo dos niveis de atualizagdo
cadastral das familias e no acompanhamento das condicionalidades de saide e educagdo. A criacdo
do IGD partiu da necessidade identificada nos primeiros anos de implementacdo do PBF, a gestao
do Programa identificou a necessidade de aprimorar o CadUnico, tanto para garantir sua expansio
quanto para elevar a qualidade e a atualizacdo dos dados. Existem duas versdes do IGD: o IGD-M,

direcionado aos municipios, e o IGD-E, voltado aos estados (3).

De modo geral, a utilizacdo do IGD como mecanismo para aferir a qualidade da gestdo e
repassar recursos financeiros a estados e municipios configura-se como uma inovacao no ambito das
politicas ptblicas de assisténcia social, dado que a modalidade de transferéncia de recurso ocorre como
um direito alcangado pelo ente, apds realizar acdes para atingir as metas estabelecidas. Assim, com
base nos resultados obtidos por meio do IGD-M, os municipios que alcangam desempenho satisfatorio
recebem, mensalmente, recursos financeiros proporcionais a qualidade de sua gestao, os quais podem

ser reinvestidos em agdes voltadas 2 melhoria da gestdo e da operacdo do PBF e do CadUnico (3).

Desde sua implementagdo a legislagdo que regulamenta o cdlculo do IGD e os critérios que

estabelece os recursos a serem recebidos sofreram algumas alteracdes, mas desde 2010, assim como
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na Portaria mais recente, Portaria MDS n° 1041 de 23 de dezembro de 2010 (4), ficaram estabelecidas
quatro fatores para o cdlculo: i. os requisitos de atualizacdo dos cadastros e condicionalidades; ii. a
adesdo ao SUAS; iii. a comprovagdo dos gastos dos recursos do IGD e iv. a aprovacdo da prestacio de
conta dos recursos pelos conselhos municipais da assisténcia social. Dessa forma, mensalmente o IGD
¢ apurado com base nas informag¢des do més anterior e o recurso € transferido via Fundo Nacional da

Assisténcia Social (4).

Durante a andlise do desenho do IGD pela equipe de avaliadores do CMAP, elaborou-se um
modelo 16gico com o objetivo de fundamentar e revisitar a 16gica da acdo publica, visando o alcance
dos resultados esperados e a defini¢do de um conjunto de indicadores para o acompanhamento das
diferentes dimensdes dessa intervencdo. O presente trabalho, conduzido pela equipe do Evidéncia
Express, tem como propdsito revisitar os indicadores elaborados em oficinas colaborativas entre a
equipe avaliadora e a equipe gestora da politica, complementando as informag¢des relacionadas a
viabilidade de calculo desses indicadores, bem como tecendo comentarios sobre seus atributos e
defini¢cdes. Para tanto, serdo recuperados referenciais tedricos relevantes a discussdo e apresentada
uma tabela-sintese com as informacdes pertinentes ao monitoramento dos indicadores propostos no

modelo 16gico.

O Evidéncia Express € um servico de resposta rdpida em evidéncias, disponivel para 6rgaos
publicos interessados em reunir informagdes que subsidiem processos de formulagdo e avaliacao
de politicas publicas. O presente produto € resultado de um exercicio, de natureza ripida, para

complementacdo da atividade desempenhada pelo grupo avaliador da politica.



2. Importancia dos Indicadores

Os indicadores sao ferramentas que possibilitam acompanhar o cumprimento dos objetivos
de uma politica. Eles se referem a quantidade, a qualidade, ao cronograma e aos custos observados
de forma comparativa. Idealmente, devem ser construidos durante o desenho da politica, ex ante, a
partir do modelo 16gico, nesse caso, os indicadores definem quais dados devem ser coletados para que
se possa realizar o acompanhamento da implementagdo e a avaliacdo sobre a obtenc¢do, ou nao, dos
resultados esperados. No entanto, a definicdo desses indicadores nao € uma tarefa simples, dada a
necessidade de estabelecer uma quantidade suficiente para a verificacdo de todos os niveis de objetivos
do programa, podendo ser necessdrio mais de um indicador para cada resultado pretendido. E preciso,

portanto, priorizar e definir os indicadores mais robustos (5).

Além disso, os indicadores devem ser especificos (facilmente comunicdveis), mensurdveis ou
identificdveis (objetivos o suficiente para que possam ser observados, ainda que qualitativos), atingiveis
(realistas quanto ao contexto da politica), relevantes (relacionados aos componentes do modelo 16gico
da politica) e temporalmente definiveis (indicando a periodicidade com que devem ser medidos) (5)

(6).

Para a gestdo ptblica, os indicadores sdo instrumentos que permitem mensurar e avaliar aspectos
especificos de fendmenos relacionados a a¢do ou omissao do Estado, tornando a realidade observével
e operacional. Eles servem para medir resultados, gerir o desempenho, embasar andlises criticas e
decisdes, promover a melhoria continua dos processos, facilitar o planejamento e o controle, além de

viabilizar comparagdes de desempenho entre organizacdes que atuam em contextos semelhantes. (7)

O presente estudo foi construido de acordo com as recomendacdes de Bahia (2021) (7) e com
os Guias Praticos de Andlise Ex Ante e Andlise Ex Post da Casa Civil (5) (6). Os guias destacam a
importancia da defini¢do dos indicadores a partir do modelo 16gico, bem como as principais definicdes
associadas. Ja Bahia (2021) (7) ressalta a importincia dessa sistematizacao em uma ficha de cadastro,

além de apresentar uma série de conceitos e etapas para a construcao dos indicadores.



3. Definicdo de indicadores do Modelo Logico

A defini¢do do quadro de indicadores da avaliagdo do IGD, realizada no ambito do CMAP, segue
as recomendacdes de Brasil (2018b) (5), segundo as quais os indicadores derivam das caracteristicas
e dimensdes do modelo 16gico. Esses indicadores sdo utilizados para mensurar o desempenho das
intervencoes e identificar o que nao estd funcionando conforme planejado. Para esse fim, relacionam-se
indicadores a cada componente do Modelo Logico — insumos, processos, produtos, resultados e

impactos —, o que possibilita verificar os diversos aspectos do desenho da politica.

O Modelo Loégico e seus respectivos indicadores foram construidos a partir de discussoes
realizadas entre as equipes responsaveis pela gestao do IGD e as equipes de avaliadores. Como
resultado dessas oficinas, foi concebida uma relacdo de 46 indicadores, que, a seguir, sdo apresentados
por componente do Modelo Légico. Os indicadores foram analisados quanto a sua viabilidade de

célculo, periodicidade, fonte das informacdes e outras caracteristicas relevantes.

Os indicadores de insumo buscam avaliar a utilizacdo dos recursos alocados, refletindo a
disponibilidade e a necessidade de insumos bdsicos para a execucao da politica (5). Para o IGD, foram
elencados 5 indicadores, vinculados a quatro dimensdes de recursos necessdrios para a execugao da
politica.

Quadro 1: Indicadores de insumo propostos na oficina por componente, dimensao, periodicidade e
fonte de dados

Dimensio Indicador Periodicidade Fonte de Dados

Equipes técnicas ~ Ntmero de profissionais lotados no DEOP Anual DEOP/SENARC/MDS

MDS envolvidos com a operacionalizagido do IGD
Recursos
orcamentarios e Orgamento disponivel (Unido) Anual
financeiros

Numero de meses em que a informagao

Dadf)s d? mais recente sobre a atualizacdo cadastral Anual DEOP/SENARC/MDS
atualizagdo foi disponibilizada para o cilculo do IGD
cadastral
(SAGICAD) ¢ Numero de meses em que a informagao

condicionalidades  mais recente sobre 0 acompanhamento das

(DECON/SENARC) condicionalidades foi disponibilizada para o Anual DEOP/SENARC/MDS

cédlculo do IGD
Resultado da
avaliagdo, pelos
Cons~elhos, das Percentugl de prestacdes de contas Anual SUASweb
prestagdes de contas analisadas pelo conselho
dos recursos do IGD
(SUASWeb)

Fonte: Matriz de indicadores — SMA/CMAP
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Os indicadores de processo, por sua vez, mensuram o desempenho das atividades vinculadas
a execucao do programa. Esses indicadores podem se referir tanto as atividades diretas — ou seja,
prestadas diretamente a populacdo — quanto as indiretas, que envolvem a garantia e a sustentabilidade

do servico (5). Para o IGD, foram propostos 6 indicadores, relacionados a 6 dimensoes.

Quadro 2: Indicadores de processo propostos na oficina por componente, dimensao, periodicidade e
fonte de dados

Dimensio Indicador Periodicidade Fonte de Dados

Extragdo de dados Numero de meses em que a informagao
do SUASWeb pelo mais recente sobre a prestagdo de contas dos

DEOP ¢ municipios foi disponibilizada para o Anual DEOP/SENARC/MDS
monitoramento da  célculo dos recursos a serem transferidos
prestagdo de contas via IGD

Dias decorridos entre a data limite para
Calculo mensal do recebimento dos dados necessarios
IGD-M ¢ IGD-E  (atualizagdo cadastral e condicionalidades)
¢ o cdlculo do IGD

Mensal DEOP/SENARC/MDS

Transferéncia dos
recursos aos Fundos
Municipais e
Estaduais

Dias decorridos entre o cdlculo do IGD e as
transferéncias dos recursos aos entes Mensal DEOP/SENARC/MDS

federativos

Publicizagio dos

dados do IGD Dias decorridos entre a geragdo do IGD e Mensal DEOP/SENARC/MDS

(indicadores e sua publicizacdo no VISDATA/MDS
Tecursos)
Apoio téenico do G municipios prioritarios (MUPS) SENARC/SAGICAD/
MDS aos entes . . Anual
. identificados MDS
federativos
Elaboracdo de
. noranatlv,as,' Numero de Instrugdes Normatl\'/a‘s S SENARC/SAGICAD/
orientagdes técnicas, Informes aos gestores sobre a tematica do Anual
. MDS
informes para os IGD

entes federativos

Fonte: Matriz de indicadores — SMA/CMAP

Ja os indicadores de produto buscam avaliar as entregas de bens e servigos ao publico-alvo
da intervengdo, relacionadas as atividades anteriores (5). Para o IGD, foram propostos 5 indicadores,

vinculados a 4 dimensoes.
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Quadro 3: Indicadores de produto propostos na oficina por componente, dimensao, periodicidade e
fonte de dados

Dimensio Indicador Periodicidade Fonte de Dados
Indicador mensal de Percentual de municipios com IGD
desempenho da caleulado Mensal VISDATA
gestao de estados ¢
municipios
disponibilizado Percentual de estados com IGD calculado Mensal VISDATA
Municipios dos Numero de reunides periddicas com 0s
P estados sobre o monitoramento dos SENARC/SAGICAD/
MUPs . s . Anual
municipios prioritdrios (MUPs) realizadas MDS
acompanhados
no ano
Recursos financeiros
repassados aos entes Total de recursos repassados Mensal DEOP/SENARC/MDS

subnacionais

Informagdes do IGD Defasagem em meses da atualizagdo dos
publicizadas em  dados do IGD nas Plataformas web (Bolsa Mensal VISDATA
Plataformas web Familia no seu Municipio e VISDATA)

Fonte: Matriz de indicadores — SMA/CMAP

Os indicadores de resultado objetivam avaliar os beneficios proporcionados ao ptiblico-alvo
decorrentes das acdes da intervenc¢do, podendo estar diretamente relacionados a reducao das causas
do problema enfrentado. Por serem efeitos diretos da intervengdo, esses indicadores devem ser
observéaveis, mensurdveis e pertinentes quanto a causalidade esperada (5). Para o IGD, foram propostos

18 indicadores, vinculados a 11 dimensoes.
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Quadro 4: Indicadores de resultado propostos na oficina por componente, dimensao, periodicidade e
fonte de dados

Dimensao Indicador Periodicidade Fonte de Dados
- _ CadUnico/SAGICAD/
Cadastro Unico Percentual de municipios com TAC >= 0,7 Mensal VISDATA
mais atualizado L CadUnico/SAGICAD/
Taxa de atualiza¢do cadastral Mensal VISDATA
Melhores taxas de Taxa de Acompanhamento da Bimestral Sicon/VISDATA
acompanhamento de Frequéncia Escolar -TAFE
educacgdo das
crlangasPe]:SJ;)vens do Percentual de municipios com TAFE >= 0,4  Bimestral Sicon/VISDATA
Melhores taxas de ~ Taxa de Acompanhamento da Agenda de
acompanhamento de Saude - Semestral Sicon/VISDATA
saude das gestantes, TAAS
nutrizes e criangas  Percentual de municipios com TAAS >= Semestral Sicon/VISDATA
do PBF 0,4

Melhor articulagdo
intersetorial nos
estados e municipios , . L.
Numero de comissdes intersetoriais

para a gestdo do municipais registrados pela SENARC Anual DEOP/SENARC/MDS
programa

(Assisténcia Social,
Saude e Educagdo).

Aumento da Numero de consultas dos indicadores do
transp;i(r}e];ma do 1GD 10 VISDATA Anual SAGICAD/VISDATA

Ampliagdo da
capacidade
financeira para a
gestdo e operagdo do
PBF e CadUnico.

Razdo entre o valor do repasse do IGD e a

RCL municipal Anual DEOP/SENARC/MDS

Percentual de ndo utilizagdo dos recursos
orcamentarios e financeiros pelos entes Mensal DEOP/SENARC/MDS

Utilizagdo dos Lo
subnacionais

recursos do IGD
pelos municipios

Percentual de municipios que afirmaram

ndo ter nenhuma dificuldade para execucdo Anual Censo SUAS
dos recursos do IGD
Estrut locai i i
struturas locais Numero de CRAS‘s qu? reallzam' ' Anual Censo SUAS
capilarizadas para  cadastramento ou atualiza¢do do CadUnico
atendimento ao L
PR Numero de Postos do Cadastro Unico Anual Censo SUAS
publico
Numero de trabalhadores dos CRASs cujo
Melhoria das servigo / atividade principal ou secundario e
L Cadastramento e/ou Atualizagdo Cadastral Anual Censo SUAS
condig¢des de o -
. (CadUnico) ou Programa Bolsa Familia e
trabalho das equipes condicionalidades
do PBF e Cadastro .
Numero de trabalhadores dos Postos de Anual Censo SUAS
Cadastramento
Equipe técnica de L
iy ~_ Percentual de municipios que promoveram
gestdo e operagdo . L
. algum tipo de capacitagdo sobre o Cadastro Anual Censo SUAS
treinada e o
. Unico
capacitada
A Melhoria da Numero de CRASS com tre‘s fomputadores Anual Censo SUAS
infraestrutura de ou mais com acesso a internet
atendilgenFo dos  Namero de Postos do Cadastro Unico com
beneficidrios do trés computadores ou mais com acesso a Anual Censo SUAS
PBF internet

Fonte: Matriz de indicadores — SMA/CMAP

Por fim, os indicadores de impacto buscam avaliar os efeitos causais de longo prazo da
politica publica. Esses impactos podem ser diretos, relacionados aos objetivos e agdes do programa

ou indiretos, quando ocorrem “transbordamentos’” em outros aspectos ndo especificos ao programa,
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devido ao bom funcionamento do programa, por meio dos bons resultados alcangados (5). Para o IGD,
os indicadores de impacto foram divididos em dois grupos — diretos e indiretos —, totalizando 12
indicadores, relacionados a 6 dimensdes.

Quadro 4: Indicadores propostos na oficina por componente, dimensao, periodicidade e fonte de
dados

Dimensio Indicador Periodicidade Fonte de Dados
Impactos Diretos

Razdo entre o nimero de familias com

Ampliacio do cadastro atualizado no CadUnico e Anual SAGICAD/Estimativas
plag estimativa do niimero total de familias de u IPEA
acesso a programas . .
. baixa renda no municipio
sociais e de P )
Quantidade de Programas usuérios do Anual SAGICAD
Cadastro
Maior engajamento
dos ent?s federados Percentual de municipios com IGD > 0,9 Anual VISDATA
na gestdo do PBF ¢
Cadastro Unico
Percentual de CRAS com IDCRAS >4 Anual Censo SUAS
Melhoria das Mcédia de dias decorridos entre o
condicoes de agendamento e a realiza¢do do atendimento Anual Censo SUAS
atendimento dos nos CRASs
beneﬁ;gi;los do Meédia de dias decorridos entre o

agendamento ¢ a realiza¢do do atendimento Anual Censo SUAS
nos Postos do Cadastro Unico

Impactos Indiretos

Contribuigdo paraa  Percentual de criangas e adolescentes do
aumento da Programa Bolsa Familia com frequéncia Bimentral Sicon/DECON
frequéncia escolar  escolar acima da regulamentada pelo PBF

Percentual de criangas menores de 7 anos,

beneficiarias do PBF, com a vacinagdo em Semestral Sicon/DECON
dia

Percentual de criangas menores de 7 anos,

Contribuigdo para a

melhoria de beneficidrios do PBF, com
indicadores de saude . ’ .. Semestral Sicon/DECON
acompanhamento alimentar e nutricional
do PBF .
realizado
Percentual de gestantes d,o PBF com Semestral Sicon/DECON
acompanhamento pré-natal.
Propor¢do de pessoas acima da linha da
pobreza do PBF que recebem o PBF (Erro
de Inclusio, utilizando a linha internacional Anual PNADC
Melhoria na de pobreza de US$2,15)
focalizagdo do PBF  proporciio de pessoas abaixo da linha da
pobreza do PBF que ndo recebem o PBF Anual PNADC

(Erro de Exclusdo, utilizando a linha
internacional de pobreza de US$2,15)

Fonte: Matriz de indicadores — SMA/CMAP




4. Viabilidade de cdlculo dos indicadores

Brasil (2018b) (5) recomenda que a constru¢do do modelo 16gico, assim como a defini¢ao
dos indicadores, deve ser realizada a partir de discussdes e pactuacdes internas entre a equipe de
avaliadores e os responsdveis pela politica. Em consonancia com essa recomendacao, a equipe de
avaliadores, gestores e técnicos responsaveis pelo IGD realizaram diversas oficinas para a defini¢do do

Modelo Logico e dos indicadores relacionados as principais dimensoes.

Ap6s a construgdo da matriz de indicadores, sua viabilidade de célculo foi analisada. Para esse
fim, elaborou-se uma ficha de documentagdo dos indicadores, conforme as recomendagdes de Bahia
(2021) (7). O autor indica que a ficha deve conter elementos como a descricao, a fonte das informagdes,
a féormula de cdlculo, a polaridade, a meta, entre outras informagdes, sendo Util para caracterizar a
finalidade, as limitacdes e a adequabilidade dos indicadores propostos. Além disso, Brasil (2018c) (6)
destaca que os indicadores devem ser robustos, trazendo contetido adequado para cada um dos estdgios

da intervengdo, possibilitando compreender o andamento da politica e o alcance dos objetivos.

Considerando essas recomendagdes, os indicadores propostos foram analisados quanto a clareza
do nome, as fontes de informacao e a periodicidade, sendo também elaboradas descri¢des, regras de
célculo, orientagdes para interpretacao, facilidade de acesso e possibilidades de comparabilidade. No

Apéndice I, encontram-se descritos os campos propostos para a ficha documental.

Durante a andlise de viabilidade, para todos os indicadores propostos, as informa¢des foram
complementadas nos campos previstos na ficha de cadastramento dos indicadores. Além disso,
verificaram-se trés situagdes: 1) o indicador manteve-se sem alteragdes; ii) o indicador foi alterado
quanto ao formato; e iii) indicadores com sugestao de inclusdo ou exclusio pela equipe do Evidéncia
Express. Sobre esses dois ultimos grupos, cabe apresentar e discutir as principais alteracdes e sugestdes,
a fim de justificar suas incorpora¢des e modificacdes em relacdo ao material original. Ao final, a matriz
de indicadores do IGD é composta por 47 indicadores detalhados e um indicador excluido, contida no

Apéndice II desta publicacao.

As alteragdes propostas na nomenclatura dos indicadores foram consideradas a primeira
situagdo por se referirem apenas a ajustes com o objetivo de tornéd-los mais explicitos e fornecer
informacdes completas sobre o que medem e ndo serdo destacados nessa se¢ao. Foram 28 os indicadores

que se enquadraram nessa categoria.

As Tabelas 6, 7 e 8 apresentam 11 indicadores - destacados entre os indicadores elaborados
nas oficinas e sugeridos pela equipe do estudo a partir do impacto das alteragdes propostas - com as

informacgdes comparadas entre as versdes recebidas da equipe avaliadora e as alteracdes sugeridas neste
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estudo, além das descri¢gdes elaboradas para cada indicador, conforme interpretado pelos pesquisadores
do EvEx.

4.1 Indicadores com sugestdo de inclusdo ou exclusdo

Foram propostos dois novos indicadores relacionados ao componente insumo. Na dimensdo
“Recursos orcamentérios e financeiros” do componente insumo, prop0s-se a inclusao do indicador
“Percentual dos recursos previstos para o IGD que foram executados”, com o objetivo de captar a
relacdo entre o total de recursos planejados (dotagc@o) e sua execucdo. Destaca-se a relevancia desse

indicador para o adequado monitoramento dos recursos e para o planejamento anual do programa.

No que se refere a dimensao de insumos “Dados de atualizacdo cadastral (SAGICAD) e
condicionalidades (DECON/SENARC)”, foi sugerida a inclusdo do indicador ‘“Taxa de profissio-
nais da equipe do SUAS responsaveis pela atualizacao do cadastro e/ou acompanhamento das
condicionalidades por mil habitantes”. Esse indicador visa apoiar a caracterizacdo do insumo e
compreender a relagdo entre a disponibilidade dos dados e o total de profissionais que atuam nessa
atividade, permitindo identificar se o municipio dispde de uma equipe minima necessaria para fornecer

os dados fundamentais ao calculo do IGD.

Os dois indicadores com sugestdo de inclusdo estdo descritos no Quadro 6, abaixo.

Quadro 6: Indicadores com sugestdo de inclusdo por situagdo, dimensdo, redacdo do indicador,
alteracoes sugeridas pelo estudo e descrigdo.

Dimensio Redacio do Indicador Alteracoes sugeridas Descricio

Inclusdo de um novo indicador N .
Recursos Percentual dos recursos Mede a relacdo entre o que foi

L. . visando mensurar a relagio .
3 orcamentarios ¢  previstos para o IGD que efetivamente executado com o

. entre o que foi alocado ¢ o que . .
financeiros foram executados . .q .. q que foi planejado (dotacio).
foi efetivamente utilizado.

Taxa de profissionais da
Dados de atualizacdo equipe do SUAS
cadastral responsaveis pela
6 (SAGICAD) e  atualizacdo do cadastro
condicionalidades e/ou acompanhamento
(DECON/SENARC) das condicionalidades por
mil habitantes

Inclusdo de um novo indicador
visando mensurar a relagdo
entre a quantidade de
profissionais na funcio de
atualizacio do cadastro e
condicionalidades.

Mede a taxa de profissionais
que atuam nos municipios em
atividades de atualizagdo do
cadastro e condicionalidade por
1000 habitantes.

Fonte: elaboragdo prépria a partir dos dados da Matriz de Indicadores da Avaliagio CMAP.

Durante o processo de andlise, verificou-se a semelhanga entre os indicadores “Dias decorridos
entre a geracdo do IGD e sua publicizacdo no VISDATA/MDS”, da dimensao “Publicizagcdo dos dados
do IGD (indicadores e recursos)” do componente processo, e “Defasagem em meses da atualizacdo
dos dados do IGD nas Plataformas web (Bolsa Familia no seu Municipio e VISDATA)”, da dimensao
“Informacoes do IGD publicizadas em Plataformas web” do componente produto. Dada essa sobre-
posicdo e visando evitar redundancia e priorizar o monitoramento, sugere-se a exclusio do indicador
de processo “Dias decorridos entre a geracao do IGD e sua publicizacido no VISDATA/MDS”,
descrito no Quadro 7.
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Quadro 7: Indicadores com sugestao de exclusdo por situacao, dimensdo, reda¢do do indicador,
alteracoes sugeridas pelo estudo e descri¢do..

Dimensio Redacio do Indicador Alteracoes sugeridas Descri¢io

C Exclusdo do indicador dada
Publicizagio dos . . - o .
Dias decorridos entre a geragdo sobreposi¢ao conceitual com o
dados do IGD . L2 .. ~
11 (indicadores ¢ Anterior do IGD e sua publicizacdo no  indicador 19: Informacdes do
VISDATA/MDS IGD publicizadas em
recursos)
Plataformas web.

Fonte: elaboragdo prépria a partir dos dados da Matriz de Indicadores da Avaliagio CMAP.

O Quadro 8, abaixo, concentra os indicadores que tiveram alteragcdes sugeridas que afetam o
foco ou forma de cdlculo, seja por caracteristicas da fonte de dados ou para alinhamento a mensuragao
pretendida. Os indicadores “Numero de meses em que a informac@o mais recente sobre a atualizacao
cadastral foi disponibilizada para o célculo do IGD” e “Ntimero de meses em que a informagdo mais
recente sobre o acompanhamento das condicionalidades foi disponibilizada para o calculo do IGD”,
ambos relacionados a dimensao “Dados de atualizacdo cadastral (SAGICAD) e condicionalidades
(DECON/SENARC)”, foram ajustados, respectivamente, para ‘“Percentual de cadastrados atualizados
no SAGICAD, para calculo do IGD” e “Percentual de informagdes de acompanhamento de condicio-
nalidades atualizadas, para cdlculo do IGD”. A alteracao foi proposta com o objetivo de aprimorar o
monitoramento do insumo, uma vez que a proposta inicial nao captava adequadamente as mudancgas

ocorridas ao longo do tempo nesse insumo.

Outros dois indicadores sofreram mudangas quanto ao formato, com a alteracdo do nivel
de agregacao da andlise. Foi sugerida uma anélise percentual, em vez de total, para possibilitar a
verificagcdo da relagdo entre o fendmeno captado pelo indicador e o universo de referéncia. Assim, o
indicador “Ntmero de CRASs que realizam cadastramento ou atualiza¢io do CadUnico” foi ajustado
para “Percentual de CRAS que realizam cadastro ou atualizacio do CadUnico™; e o indicador “Ndmero
de Postos do Cadastro Unico com trés computadores ou mais com acesso 2 internet” passou a ser
“Proporcio de Postos de Cadastro Unico com trés computadores ou mais com acesso 2 internet”.
Essa mudanca permite verificar, de forma global, o percentual de locais que oferecem os servigos de

cadastramento e atualizacdo do CadUnico e que possuem a infraestrutura minima necessaria.

Em relacdo aos indicadores que apresentavam, na nomenclatura, o total de dias para a realizagao
de determinada atividade — “Dias decorridos entre a data limite para recebimento dos dados necessarios
(atualizagdo cadastral e condicionalidades) e o cdlculo do IGD” e “Dias decorridos entre o célculo do
IGD e as transferéncias dos recursos aos entes federativos” —, ambos foram ajustados para captar
a média de dias por més para a realizacdo dessas atividades. Destaca-se que nao foram encontradas
informagdes sobre a frequéncia com que essas atividades sdo realizadas nem se sdo executadas de
forma conjunta ou em blocos. Assim, o cdlculo da média possibilita compreender o tempo médio gasto

para a execucgdo das atividades, independentemente do nimero total de vezes em que ocorrem no més.
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Quadro 8: Indicadores com sugestao de alteracdo de formato por situagdo, dimensao, redag¢do do

indicador, alteracoes sugeridas pelo estudo e descri¢do..

Dimensao

Situacao

Redacio do Indicador
INSUMOS

Alteracoes sugeridas

Descri¢ao

Numero de meses em
que a informagdo mais
recente sobre a

Mudanga no formato do
indicador, dado que o
percentual de informagdes

Mede a proporg¢do de familias
cadastradas no CadUnico que

Dados de Anterior L . ] , estdo com os dados
L atualizacdo cadastral foi atualizadas ¢ um dado que .
atualizagao cadastral disponibilizada para o caracteriza melhor o atualizados, conforme as
4 (SAGICAD) e R P P . L. regras definidas pela
. . calculo do IGD INSUmMo necessario para o . L N
condicionalidades IGD. e o valor percentual & legislagdo vigente, em relacdo
(DECON/SENARC) Percentual de il a e e ao total de familias
Sugerida cadastrados atualizados P cadastradas e elegiveis para
S no SAGICAD. para quanto o valor representa e
> P N atualizagio.
caleulo do IGD. em relagdo ao todo.
Numero de meses em
que a informacdo mais .
recente sobre o N.Iud.ang:a no formato do Mede a pr.oporgio dc? re'glstros
Anterior acompanhamento das indicador, dado que o de familias beneficidrias do
Dados de condicionalidades foi perceptual dre informacdes Prograrpa Bolsa~Familia com
atualizagdio cadastral disponibilizada para o atuahzadasve um dado que informacdes de
5 (SAGICAD)e caleulo do IGD ' caracteriza me.lhor o acompe'm'ham'ento das
condicionalidades insumo necessario para o condicionalidades
(DECON/SENARC) Percentual de IGD, e o valor percentual ¢ devidamente atualizadas nos
informagdes de facilita a compreensao do  sistemas de gestdo, dentro do
Sugerida acompanhamento de quanto o valor representa  prazo estipulado para cada
condicionalidades em relacdo ao todo. periodo de acompanhamento.
atualizadas, para célculo
do IGD.
Dias decorridos entre a
data limite para
recebimento dos dados
Anterior necessarios (atualizagdo o
cadastral e Mudanga na nomenclatura Mede o tempo médio gasto,
condicionalidades) e o para torna'r e)?pllCItO quese em dli?S, para o calculo. dq
, | trata o indicador e no IGD apos o fim da data limite
Célculo mensal do calculo do IGD o S
9 IGD-M e IGD-E — - formato do indicador para atualizagdo dos dados.
Média de dias entre a apresentando a média de  Indicando a eficiéncia da drea
data ¥1m1t~e para tempo para a realizagdo do gestora em realizar o
_ amallza(%ao dos dados processo. processo.
Sugerida cadastrais e
condicionalidade e a
realizagdo do calculo do
IGD
Dias decorridos entre o
calculo do IGD e as
Anterior transferéncias dos M‘;dsggfgrrsa?gni?::iztsra Mede o tempo médio, em
Transferéncia dos recursos aos entes deixar ex lici’to como o dias, gasto para a
recursos aos Fundos federativos P transferéncia dos recursos
10 Municipais e processo vem sendo apos o caleulo do IGD
P . Média de dias entre o executado. A média de dias P L,
Estaduais | B - .~ mensurando o qudo célere ¢ o
célculodoIGD e a possibilita uma visdo mais Focesso
Sugerida transferéncia dos geral da atividade. P ’
recursos aos entes
federativos.
PRODUTOS
Anterior Total de recursos Med tante d
. ede 0 montante de recursos
Recursos financeiros repassados Mudanga na nomenclatura .
17 repassados aos entes ara tornar explicito que se financeiros do IGD que foram
P bnacionai ) Total de recursos do P . 1; d 4 repassados aos estados e
subnacionais Sugerida IGD repassados aos trata o indicador. municipios no més,

estados e municipios

Continuacao
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Dimensio Situacio Redacio do Indicador Alteragoes sugeridas Descricio
RESULTADOS
Numero de CRASs que Mudanga na nomenclatura Mede a propor¢do de CRAS
Anterior realizam cadastramento para tornar explicito que se  que oferecem o servigo de
Estruturas locais ou atualizagdo do trata o indicador ¢ no cadastro ou atualizagdo do
capilarizadas para CadUnico formato, dado que o valor CadUnico. O nivel de
atendimento ao Percentual de CRAS que percentual facilita a capilaridade e
publico ) realizam cadastro ou compreensdo do quanto o operacionalizag¢do do
Sugerida atualizagiio do valor representa em relagio  CadUnico nas estruturas
CadUnico ao todo. locais.
Numero de CRASs com  Mudanga na nomenclatura
. trés computadores ou  para tornar explicito que se
. Anterior . R . Mede a propor¢do de CRAS
Melhoria da mals com acesso a trata o indicador e no . disp 6ep deg m minimo
. - u u
infraestrutura de internet formato, dado que o valor a P .
. o adequado de infraestrutura
atendimento dos Pr 30 de CRAS percentual facilita a L. .
beneficidrios do PBF 0porgao de 50 d @ tecnologica para realizar suas
neficiarios do Suscrida com trés computadores ~ cOmpreenso do quanto o funcdes com eficiéncia,
g ol Mais com acesso i valor representa em relacdo
internet ao todo.
Numero de Postos do
- . Mudanca na nomenclatura
. Cadastro Unico com trés . ~
Anterior . para tornar explicito que se Mede a proporg¢ao de Postos
. computadores ou mais . o .
Melhoria da .. trata o indicador e no  de Cadastro Unico que dispde
. com acesso a internet L.
infraestrutura de formato, dado que o valor ~de um minimo adequado de
atendimento dos Proporgio de Postos de percentual facilita a infraestrutura tecnologica
beneficiarios do PBF S i Cadastro Unico com trés compreensdo do quanto o para realizar suas fungdes
ugerida

valor representa em relagdo
ao todo.

computadores ou mais
com acesso a internet

com eficiéncia.

Fonte: elaboragdo prépria a partir dos dados da Matriz de Indicadores da Avaliagio CMAP.



5. Consideracoes Finais

O monitoramento € essencial para a implementagdo, execucdo e avaliacdo das politicas pu-
blicas, constituindo um processo continuo que deve ser conduzido pelos gestores da politica. Um
monitoramento adequado, sustentado por indicadores sélidos, possibilita identificar se as acdes estdo
sendo executadas conforme o planejado, além de revelar eventuais problemas ou falhas nos processos
e objetivos da politica. Ademais, os indicadores desempenham um papel fundamental na geracdo de
evidéncias para apoiar a tomada de decis@o, o controle gerencial e a transparéncia perante a sociedade
(Brasil, 2018a).

Considerando a importancia da construcao de um sistema de monitoramento, propds-se, no
presente estudo, uma ficha de documentacdo dos indicadores, com o objetivo de construir elementos que
viabilizem a implementacdo de um sistema de monitoramento alinhado aos objetivos estratégicos da
politica publica. Para esse fim, refletiu-se sobre a pertinéncia e a viabilidade dos indicadores propostos,
a partir da andlise e da construcdo de diversas informagdes essenciais para sua caracterizacao, tais
como defini¢do, férmula de célculo, fonte de dados, periodicidade, metas, responsaveis, polaridade,

série historica, segmentagdes possiveis, entre outros aspectos.

A ficha de documentacdo dos indicadores (adaptada de Bahia, 2021) (7) busca contribuir
para ampliar a transparéncia metodoldgica e apoiar o uso dessas métricas por técnicos, gestores e
avaliadores. Além disso, essa estrutura pode favorecer a continuidade do monitoramento ao longo
do tempo e a reprodutibilidade das andlises. Dessa forma, o relatério organiza um conjunto de
indicadores vinculados ao modelo 16gico do IGD e oferece uma base técnica para 0 monitoramento da
politica. A sistematiza¢do dos indicadores realizada neste trabalho foi realizada com base na retomada
daqueles construidos nas oficinas colaborativas e teve como foco organizar, complementar e detalhar

tecnicamente as propostas elaboradas de forma conjunta entre a equipe gestora e avaliadora.

Em relacdo as limitacOes, destaca-se que a versao final da Matriz de Indicadores do IGD foi
construida fora das oficinas de elaboracdo do Modelo Légico, o que impossibilitou o0 acompanhamento
do processo de priorizacao e defini¢do dos indicadores propostos. Ademais, ndo foram encontradas
informacodes sobre os processos internos da gestdo do IGD, como, por exemplo, o detalhamento do
processo do acesso as informagdes disponibilizadas pelos municipios e a frequéncia com que atividades

dessa natureza sao realizadas.

Além disso, ha muitos indicadores cuja fonte de dados € interna, o que restringiu a compreensao
das caracteristicas dos dados disponiveis, seu nivel de agregacdo, periodo de coleta e demais infor-

macdes obtidas ao longo da execugdo da politica, simplificando a complementagao das informagdes
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disponibilizadas na tabela descritiva dos indicadores. Destaca-se que 19 dos 49 indicadores utilizam
dados internos, para os quais ndo foram identificadas outras fontes conhecidas, tampouco foram
encontradas informagdes sobre como esses dados sdo coletados e sistematizados - 0 que requer atengao

no momento de sua implementagdo no sistema de monitoramento.

Além disso, 27 indicadores utilizam dados publicos, provenientes de fontes como SIOP,
VISDATA/MDS, CENSO SUAS, entre outras. Embora esses dados sejam de fécil acesso, serd
necessario extrair, organizar € padronizad-los, bem como garantir que apresentem o mesmo nivel de

agregacao requerido para cada indicador.

Por fim, ha um terceiro tipo de fonte de informacao, relacionado a dois indicadores, cujo acesso
¢ limitado ou restrito. Trata-se de informacdes conhecidas e utilizadas, mas que dependem de acesso
institucional e/ou da aplicacdo de metodologias especificas para seu célculo, por se constituirem em
estimativas para determinados anos. No caso do IGD, esses indicadores referem-se as estimativas do
tamanho da populacdo elegivel ao programa, ou seja, aquela situada abaixo da linha da pobreza. Esses
indicadores utilizam os dados do Censo que ocorre a cada 10 anos como fonte, ou outras pesquisas
anuais que utilizam dados amostrais e ndo de toda a populagao, tal como, a PNADC. Para esses casos
os dados podem ficar defasados e ndo apresentar os resultados precisos para toda a populacao, sendo

necessario utilizar estimativas e outros recursos estatisticos para estimar esses valores.

Em relacdo as féormulas e interpretacdes proposta, essas foram elaboradas com base nos
documentos publicos disponiveis e em referéncias presentes na literatura, sem acesso direto as bases
de dados originais ou a documentagdes técnicas restritas. Por isso, as sugestdes metodolégicas
apresentadas devem ser consideradas preliminares e dependem de validacdo posterior pelas dreas
técnicas responsaveis pela extracdo e tratamento dos dados. Ressalta-se que a andlise isolada dos
indicadores, sem o devido entendimento dos fluxos operacionais e das particularidades dos sistemas

envolvidos, pode levar a interpretagdes incorretas ou diagndsticos imprecisos.

Considerando o carater exploratdrio e a rapidez na execugdo do estudo, recomenda-se cautela
na leitura e interpretacdo dos resultados. As andlises ndo contemplaram uma investigacao aprofundada
das especificidades das bases de dados utilizadas, sendo as sugestdes metodoldgicas fundamentadas nos
diciondrios de dados, metadados e documentos de disseminagao disponiveis. Além disso, o conjunto de
indicadores proposto ndo pretende ser exaustivo. Novos estudos poderdo complementar esta proposta,
incorporando dimensdes adicionais ou outros indicadores que favorecam uma compreensao mais
abrangente dos fendmenos em andlise, incluindo aqueles apontados pela literatura especializada ou por

outras fontes relevantes.
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Apéndice 1

Apéndice 1. Descri¢do dos elementos da ficha catalografica proposta

Elemento da Ficha Documental Detalhamento

Componente do Modelo Légico

Campo utilizado para classificagdo do indicador em
relac@o a sua alocag@o nos componentes do modelo

l6gico da politica.

Campo utilizado para indicar a dimensao ou fendmeno

Dimensio que o indicador busca mensurar. Relaciona-se ao
componente do modelo 16gico da politica.
Redagdo do Indicador Nome dado ao indicador.

Alteragdes Sugeridas

Campo utilizado para mapear as alteracdes sugeridas
pela Equipe do Evidéncia Express na investigacao sobre
a viabilidade de mensurag¢do do indicador a partir do
material elaborado pelas equipes avaliadora e gestora do
programa nas oficinas de defini¢do do modelo 16gico da

politica.

Campo utilizado para descrever o objetivo do indicador e

Descri¢ao eventuais pontos de atencdo a serem considerados em sua
interpretagdo.
Campo utilizado para indicar a fonte ou origem de dados
Fonte de Dados sugerida para requisi¢ao ou coleta de dados para o

calculo do indicador.

Periodicidade de Apuracao

Campo utilizado para descrever a frequéncia sugerida de

apurac¢do do indicador.

Polaridade

Campo utilizado para indicar o sentido esperado da
variacdo do indicador. Dividido em: “quanto maior,
melhor”, “quanto maior, pior” e “ndo se aplica”
(utilizado quando o indicador ndo possui uma polaridade

definida).

Férmula de Calculo

Campo utilizado para descrever a forma de cdlculo

sugerida do indicador.

Interpretacdo do Indicador

Campo utilizado para orientar a interpretagdo do

resultado calculado do indicador.




Elemento da Ficha Documental Detalhamento

Campo utilizado para apontar a facilidade de acesso aos
dados necessdrios a verificacao do indicador. Divide-se
em: “Livre Acesso” - quando os dados de medi¢ao sao
publicos; “Interno” - quando os dados sao originados de
Acesso aos Dados . . N
sistemas ou processos internos da organizacdo gestora da
politica; e “Limitada/Restrita” — quando hé barreiras ou
restri¢des de acesso aos dados para mensuracao (ex:
sistemas externos de acesso controlado ou necessidade

de certificacdo ou habilitagdo para realizar esse acesso).

Campo utilizado para registrar quais os procedimentos

necessarios para acesso as bases de dados ou para calculo
Situagio de Disponibilidade dos Dados ~dos indicadores. Neste campo serdo registradas a

necessidade de articulac@o para acesso a dados restritos

ou procedimentos técnicos de qualificacdo dos dados.

Campo utilizado para registrar sugestdes de
Comparabilidade segmentagdes, recortes e comparagdes para o
acompanhamento do indicador, decomposicao de seu

resultado ou realiza¢ido de comparagdes de interesse.

Fonte: elaborado pelos autores a partir de Bahia (2021).
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Quadro 1: Lista de indicadores propostos por componente do modelo l6gico, dimensao, ID, indicador original, nome modificado

Indicador Original

N ome Modificado

Alteracgbhes Sugeridas

Insumos

Equipestécnicas

Mumero de profissionaislotadosno

Ministerio do
) 1 DECP envolvidoscom a - -
Desen volvimento operacionalizagio do1GD
Social - MDS H ¢ '
Dotagdo Orgamentaria para execuclo
2 ¢ ¢ P ¢ hMudangana nomenclatura
co 16D
Recursos
orgamentariose Orgamento disponivel [Unido) ; . "
) ) . M ovoindicador. Yisandomensurararelagio
financeiros Percentual dosrecursos previstospara ) _ .
=2 entre o que foi alocado e o gue foi efetivamente

o 150 que foram executadaos

utilizado.

Dadosde atualizagio
cadastral [S&GICAD) &
condicionalidades
[ DECOM/SEN ARC)

Mumerodemeses em guea infarmacgio
rrais recente sobrea atualizagio
cadastral foi disponibilizada parao
calculo dolGD

Percentual decadastrados atualizados
no S&GICAD, paracalculo do 16D,

Mudangano formato

Continuacdo



Indicador Original

Nome Modificado Alteraches Sugeridas

Dadosde atualizagio
cadastral [SAGICAD) e

Miumerodemeses em guea informacgio
mais recente sobre o acompanhamento

Fercentual deinformagbesde
acompanhamentode

5 FMudangano formato
condicionalidades das condicionalidades foi disponibilizada condicionalidadesatualizadas, para ¢
[DECOM/SEN ARC) para o calculo dolGo calculo dolGh,
Dadosde atu alizags Taxa d fissionaisd iped =
BN e 2 EprD,ISSI.DnE”S aeque_ : HNovoindicador: Vizandomensurararelagio
cadastral [SAGICAD] e SU &S responsaveis pela atualizagio do _ S =
3 - entrea gquantidadede profissionaisna fungio de

condicionalidades
{ DECOM/SEMN AR C)

cadastro gfou acompanhamento das

atualizacio docadastro e condicion alidades.
condicionalidades por mil habitantes ¢

Resultadoda
avaliagdo, pelos
Conszelhos, das
prestagtes de contas
dosrecursos do 1GD

[ SU ASWEh)

Percentual de prestagtes de contas
analisadaspelo conselho

Fercentual de prestagties de contas
analizadaspelo conselho da
assisténcia social municipal ou
estadual

hMudangananomenclatura

P rocessos

Extragio de dadosdo
SU ASW ebh pelo DEOP &
moaonitoramentoda
prestagio de contas

HMimerode meses em guea informacgio
mais recente sobre a prestagiode
contasdos municipios foi dispanibilizada
para o calculo dosrecursos a serem
transferidos via |GD

Total de meses em queaocorreram a
disponibilizagdo dasinformagtes
sobre prestagio de contapara o
calculo dosrecursos a serem
transferidos via 15D,

hMudangananomenclatura

Continuagdo



Indicador Original

N ome Modficado Alteraghes Sugeridas

Calculo mensal do

Dias decorridos entre a data limite para
recehimento dos dadosnecessarios

hedia de diasentrea datalimite para
atualizagio dosdadoscadastrais e

5 rudangananomenclatura

| GD-M e 150-E [atualizagiocadastral e condicionalidade e a realizagio do ¢
condicionalidades) e o calculo do 1GD calculo dolGh

Transferéncia dos Diasdecorridos entreo cilculo do1GD e Media de diasentre o caleulo do1GD e
recursos aosFundos 10 astransferénciasdosrecursosaosentes  atransferéncia dosrecursos aos entes Mudangano farmato
Municipaise Estaduais federativos federativos.
Fublicizagio dosdados _ _ " : . = = _— -
B e — 04 Dias decorridos entre a geragio do IG0D Totaldediasentre o caloulo do IG0D e Sugestio de excusio do indicador, sobreposicao
T e sia publicizagdo no YISDATAMADS sia publicizagdo no YISDATAMDS  conceitual com o indicador 19
&poio técnico do MDS 12 Mirmerode municipios prioritarios
aos entes federativos [MUPs) identificados
Elahoragio de
normativas, MimerodeInstrugbesMormativase
orientagles tecnicas, 12 Informesaosgestores sobrea tematica - -

informespara os entes
federativos

dalGD

Continuagdo



Indicador Original

Nome Modificado Alteraghes Sugeridas

P rodutos

Indicador mensal de

Percentual demunicipios com IGD

1 calculad i i
desempenhoda ralculado
gestdo deestadose
.muni.cl.p.ius e Percentual de estadoscom 1GD
disponihilizado calculado
Miumerode reunides periddicas com os
MunicipiosdoshMUPs e estadossobre o monitoramento dos
acormpanhados municipios prioritarios (MUP s
realizadas no ano
Recursos financeiros
Total derecursos do 1GD repassados
repassadosaosentes 17 Totalderecursosrepassados - hudangana nomenclatura
. aos estadose municipios
subnacionais
" Diefasagem em meses daatualizagio
InformagdesdalGD 5 ¢
- dosdadosdo 1GD nas Plataformasweb
publicizadas em 15 o . - -
Plataformas weh [Bolsa Farmilia noseu Municipio e
WISDATA)
Resultados
1% Taxade atualizagdo Cadastral - -
CadastroUnico mais
atualizado 27 Percentual de municipios com TAC =

0,7

Continuagdo



Indicador Original

Nome Modficado

Alteraghes Sugeridas

Taxa de &companhamentoda

21 A - -

hMelhorestaxas de Frequéncia Escolar -TAFE
acompanhamentode
educagio das criangas L

. Percentual de municipios com TAFE ==
e jovensdo PBF 22 - -

0,4
Melhores taxas de Taxa de Acompanhamentoda Agenda
acompanhamentode 23 desaide- B B
salde dasgestantes, TAAS
nutrizes e criancas do Percentual de municipios com TAAS ==
PEF 24 a4 - -
helhor articulagio
intersetorial nos
estadose municipios ) . .
- P Mimero de comissBes intersetoriais
paraagestiodo 25 N . - -
e municipais registradospela SENARC
programa | Assistencia
Social, 5alidee
Educagio).
Aumentoda . Mimero de consultasdosindicadores
transparéncia do G0 do 160 no WISDATA,
Armpliagio da
capacidade financeira - Percentual do wvalor do repasse do 1GD
- Razdo entre o valor dorepasse do 1GD e . _ oo

para a gestaoe 27 erm relagio 4 Receita Corrente Liquida rudangananomenclatura

operagio doPBF e
CadUnico.

a RCL municipal

[RCL] do municipio

Continuagdo



Indicador Original Nome Modficado

Alteraghes Sugeridas

Fercentual de ndo utilizagio dos Fercentual dosrecursos do 1GD
L 28  recursos orgamentariose financeiros repassadosndoutilizados pelosentes hMudangana nomenclatura
Utilizagdo dosrecursos pelos entes subnacionais subnacionais
do 150 pelas
municipios
Fercentual de municipios que Fercentual demunicipios quenio
25  afirmaram ndo ter nenhumadificuldade  tiveram dificuldades para execucio Mudangana nomenclatura
para execugdo dosrecursos do 1GD dosrecursos do 1GD
Estruturaslocais Mumero de CRA&Ss querealizam ,
o o Percentual de CRAS que realizam
capilarizadas para 20 cadastramentoou atualizagio do . o mMudangana nomenclatura
_ . cadastroou atualizagdo do CadUnico
atendimentoao CadUnico
plklico
21 MamerodePostosdo CadastroUnico - -
Mumero detrabalhadoresdos CRASs Mumerodetrabalhadoresdos CRAS
cujo servigo / atividade principal ou gueatuam diretamentenc
_ secundario e Cadastramento efou cadastramento, atualizagdo cadastral
MW elhoria das 32 o . . - FMudangana nomenclatura
o &fualizagdo Cadastral (CadUnica) ou do CadUnicoou na gestio do
condigBes detrabalho o o
_ FrogramaBalsa Familia e ProgramaBolsa Familia e
dasequipesdo PEF & s . s .
condicionalidades condicionalidades.
Cadastro
- Mumerodetrabalhadoresdos Postosde

Cadastramento

Continuagdo



Indicador Original

Nome Modficado

Alteraghes Sugeridas

Equipetecnica de

Percentual demunicipios que

gestdo e operagio 24  promoveram algum tipo de capacitagdo - -
treinada e capacitada sobre o CadastroUnico
Mumerode CRASs cam trés Proporgio de CRAS com trés hudancananomenclatura
helharia da 25 computadoresou mais com acesso & computadoresou mais com acesso 3
infraestrutura de internet internet hMudangano farmato
gtendimentodos
beneficiarios do PBF Nimerode Postosdo CadastraUnico Proporgiode Postosde Cadastro Mudangana nomenclatura
26 com trés computadores ou mais com Unico com trés computadores ou mais
acesso & intern et COrm acesso & intern et rudangano formato
Im pactos
Razdo entre o nimerode familiascom - . .
. . Proporgdo de familia de baixa renda L
cadastroatualizadono CadUnico e _ . hMudangana nomenclatura: ajuste paratornar
27 _ . ) " com cadastroatualizado no CadUnico . _
o ectim ativa do ndmerototal de familias . explicito que setrata o indicador.
&mpliagdo do acesso a . e no municipio
T de baixa rendano municipio
programassociais
. uantidade de Programas Sociais com
Quantidadede Programasusuariosdo . . 8 . Mudangana nomenclatura: ajuste paratornar
2E gestio eimplementagio vinculadaao . -
Cadastro . explicito que setrata o indicadar.
CadUnico.
Maior engajamento
dosentes federados .
25 Percentual demunicipios com 1GD =0,% - -

nagestio doPBF e
Cadastro Unico

Continuagdo



Indicador Original N ome Modificado Alteraghes Sugeridas

helhoria das 40  Percentual de CRAS com IDCRAS = 4 - -
condigdes de
atendimentodos
beneficiarios do PEF

hedia de dias decorridos entreo
41  agendamentoe a realizagio do - -
atendimentonos CRASS

hedia de dias decorridos entreo
agendamentoea realizagio do
atendimentonosPostosdo Cadastro
Unico

R Percentual de criangas e adolescentes
Contribuigiopara a .
do Programa Bolsa Familia com
aumentoda 43 i . - -
o frequencia escolar acima da
frequéncia escalar

regularentadapelo PBF

Percentual de criangas menoresde 7
44 anos, heneficiarias do PBF, com a - -

R vacinagdo em dia
Contribuigioparaa

me!huria de ) Percentual decriangas menaresde 7
indicacores de sadde anos, heneficidrios do PBF, com
do PEF = - )

acompanhamentoalimentare
nutricional realizado

e Percentual de gestantes doPBF com
acompanharmento pré-natal

Continuagdo



Indicador Original Nome Modficado Alteraches Sugeridas

Proporgio de pessoasacima da linha da
A7 pobreza do PEF querecebem o PBF ) )
[Erro delnclusdo, utilizandoa linha
hWelharia na internacional de pobreza de US32, 15)

focalizagdo doPEF

Froporgdo de pessoasabaixo dalinha da
48 pobreza do PEF quendo recebem o PBF
[Erro de Exclusio, utilizando a linha

internacional de pobreza de Usia2, 15)

Continuagdo



Quadro 2: Indicadores propostos por fontes de dados, periodicidade de apuracdo, polaridade, formula de cdlculo, comentérios para a interpretacao

do indicador e critérios de comparabilidade oferecidos pelas fontes.

I Home Modiicado

Desoicao F onte de Dado=

Formmula de Ciloulo

IH SUMOS

Interpretagao do

Indicador

Indica a capacidade de

- . M3 foi
5 eRecucan do orgao na identificads
. . _= . . a
Nurmerode Quantidade total de T Contazen do nimera de operacionalizaganda 2 fonte
profissionais profissionais lotado g E‘ ru:ufisginnaislntadns o setor no politica, avaliandoo E\ conhecida ou
lotados no DECP DECPSEMARCAADS cuja DECR/ 3 =] P . . AR ndrnera de profissionais = .
1 ; - , £ @ periodo de referéncia, cuja fungies o m  o0sdadosainda  Temporal
enwolvidos com a fungtes estao SENARCMDS £ . alocados. Uma variagao = . e
: N - o serelacionam coma . - £ naosao
operacionalizagan relacionadasa & ) o negativa pode indicar Z
. - C  operacionalizagaodo 1G0. L roletadosde
do G, operacionalizagao do 1GD ) sobrecarga e, portanto, = forma
o Maiares riscos na sistermitica
execugdan das demandas.
uantidade total de b " . .
Q ) ) 2 A dotagao orgamentaria 2 A rmétrica pode
recursos financeiros T - u
o ) £ indica o montante = sercalculada,
o oficialmente previstos FOP . . ) 5 )
Dotagao o = = Total {soma) de recursos previstos autorizado por |ei para w5 Mmasetige
. paraa execugao do 1GD Fortal = 1= = "
2 Orgamentaria para P L zE @ parasererm alocados para a seralocado para a = O extragao, Temporal
execugan do IGD na erercicio fiscal do fransparencia = £ execugdan do |G0D politica, dessa forma = ﬁ limpeza ou
Prograrna 5125 do PPA. MDY SAGICAD = ) R ! £ o
. [= indica o quanto se T padronizagao
{Bolsa Familia), do 3 lanejou gastar = adicional
Objetivo Especifico 0296, s Plang|ou gastar. :
= Indica, em termos -E
E pErCentUais, a razdao ‘% Armétrica pode
T )
. Nurnerador: Total (sorma) de entre o valor planejado o sercalculada,
Percentual dos [Mede arelagaoentre o HOp £ I: ) P ! 0 )
A . ) = = recursos empenhadospara a para ser alocadoao 1GD T masetige
recursos presistos  que foi efetivamente Fortal g = v [r o
3 . - E @ erecugdo dolGh. € orealmentealocada, 2 ertragdo, Ternporal
para o liaD que erecutado com o que foi  transparencia =y = . o il -
) " o Denominador: Total de recursas rastranda @ eficiencia o limpeza ou
faram executados planejada{datagaa). MO SGICAD = _ . o .
C  previstospara serem alocados para & na aplicagao dos v Ppadronizagao
o ewecugdo dolGD. recursos, apoiando A  adicional.
[i=]
[

planejarnentos futuros.

Continuagdo



I Nome Modificado

Desaigao

Mede a proporgdo de

4
8
E
g

Formula de Caloulo

Interpretacan do
Indicador

Comparabi

lidade

. M 3o fioi
familias cadastradasno 5 Mureradar: Total de familias . .
i o = o o Indica a efetividade das identificada
CadUnico que estaocom T tadastradasnoCadlnico que estao "
Percentual de . g . agoes dos entes fonte
05 dados atualizados, com os dados atualizados, confarme L )
cadastrados canfarre asregras DECR/ E 5 asregras definidas pela legislagio subiacionais na = corhecida o Ternparal
4 atualizados no definidas pela lezidlacia SEMARCTADS E o Engte R gl=lat realizagaode busca ativa, o 05 dadosainda Re iu:upnal
FAGICAD, para . R g" ¢ VISDATA P £ ; . atualizagaocadastral e £ nan sao £
. vigente, em relagao ao < Denominador: Total de familias w .
calculada 16D P [= . revisao peridgdica dos caletados de
total de farilias ®  cadastradaseelegiveis para )
- a A registros., farrma
cadastradas e elegiveis atualizagao. sisternatica
para atualizagan.
Murneradar: Total de familias
" beneficidrias doPrograma Bolsa -
Mede a proporgao de I ) = " Naofai
. o 5 Familia com informagoes de . e
Percentual de registros de familias = ) - identificada
. .. e T acompanhamentodas Indica a efetividade das
infarragoes de beneficiarias do g it ) ) " fonte
. condicionalidades devidamente agoes dos entes )
acompanharmenta  Programa Bolsa Familia DECP/ = iy ) . . L 2 conhecida ou
) N g 2 atualizadasnos sistemnas de gestao, subnacionais no = . Ternmporal
5 de com infarmagoes de SENARCMDS = = ) o 05 dados ainda .
- . I £  dentrodo prazoestipulado para acompanhamentoe = - Regional
condicionalidades  acompanhamentodas WISDATA P . ) =  naosan
) i ) = cada periodo de acompanhamento. monitorarento das
atualizadas, para  condicionalidades [ ) o L ) coletados de
. - ) 2  Denominador: Total de familias condicionalidades.
calculada 1GD. devidarmente atualizadas a e . farrna
) " beneficiarias que deveriam ter o ) "
nos sisternas de gestao. sisternatica
acompanhamento das
candicionalidades.
Esteindicador expressa a
disponibilidade relativa
Taxade i S W
L de profissionais do ‘T
profissionais da 5 . = .
) Mede a taxa de = L Sisterna Unico de ‘E Ametrica pode
equipe do SJAS L T Mumerador: Total de profissionais do A . o
.. profissionais que atuarm = A Assistencia Social (SUAS) oL sercalculada,
responsaveis pela . SlASatuando na atualizagaoda . = )
o Mos municipios ern = = atuando nas atividades B masetige
atualizagaodo . - g 2 cadastroe acompanhamentodas . [ w Temporal
& atividades deatualizagao  Censo SUAS c ] . ) de atualizagaodo o extragao, .
cadastroefou I £ condicionalidades. = ) Regional
do cadastro e = - = ) cadastroe o limpeza ou
acompanhamento - ) 2  Denominador: Populagan residente = .
das condicionalidade por = S — acompanhamento das " padronizagao
1000 habitantes. E} P condicionalidades no ] adicional.
m
[

condicionalidades
por mil habitantes

municipio, ajustada ao
tamanhoda populagdo
lacal.

Continuagdo



ID  Home Modificado

Desaigan

&
8
&
g

Formula de Caloulo

Interpretacao do
Indicador

ACESs0 ans

Mensura o percentual de

restacs o de rontas = Indica a efetividade do M 3o foi
Percentual de R . 5 2 controle sacial e identificada
" analisado pelos T L
prestagoes de o c transparencia, fonte
. conselhos da assistencia Murnerador: Total {contagern) de .
contas analisadas social = = rectaches de conta analisadas pelos demaostranda quantas 2  conhecida ou Termnporal
7 pelo conselho da o A5 web 2 = F & A Jasp prestagiesdecontasdos T o5 dadosainda P
S - rnunicipal/estadual. =y = canselhos da assistencia social = s Regional
assistencia social o . a . recursos forarm =  n3osao
L Condiciona o calculo e = [runicipal ou estadual] no ano. .
municipal ou recebimentn dos c Denominador: Total de prests ches analisadas pelos coletados de
estadual . o cor: Ttal e prestag conselhos da assisténcia farma
recursos relacionados ao de conta disponiveis no ano. . . . .
social no periodo, sistematica
|G-,
Mensura a quantidade M 3o foi
Total de mesesem 5 . .
de meses, dentro de urn = identificada
quUe acorreram a . T . . .
disponibilizacs o das ano, gque a area gestora E Contagern do ndrnerd de meses em Indica o nivel de fonte
. fl:' " G " do prograrma, DECP, tese DECR/ = o quea area gestora do programa teve  atualizagdoe acessoaos 2  conhecida ou
informagoes sobre " " = .
g ,.'; acessoaos dados 2 ‘= acess0a0s dados sobre prestagaode dados de prestagaode T 0sdadosainda Termporal
prestagdo de conta ) SENARCMDS £ = . ) IS I
para o céleulo dos atualizados sobre a p conta para calculo dos recursos a conta pela equipe do =  naosao
prestagaode conta c serern transferidos pelo G0, DECP. coletados de
reCUrs0s a Serem o =
) . runicipal ou estadual 5] forma
transferidos via 1G0. . . .
para o calculo do 1GD. sisternatica
PROCESIOS
5 M 3o foi
Meédia de dias entre = Total de di to & dad | Indica a eficiéncia da identificada
adata limitepara  MMede o tempo médio = _ otal de dias gasio & da l?pea area gestora em realizar fonte
o . _ - diferenga entre a data de calculo do .
atualizagao dos gasto, em dias, parao o = o . 0 processo, Cuanta 2  conhecida ou
; . . DECPS o 2 G0 e a data limite de recebirmenta . ) = .
9  dados cadastraise  calculodo 1GDapos a SENARCMDS o T das dados dividid | tidad menor o ndmero de dias L psdadosainda Termporal
condicionalidade e datalimite para = £ 0= datios divdlto pela quaniads decorridos, maior a £ niosio
o e 2 de yezes que a atividade erealizada )
arealizagaodo atualizagao dos dados. = 30 mis celeridade do ente na coletados de
calculodo 1GD a8 ' &y ecuUgdn do processo. forma

sistematica

Continuagdo



B Interpretacao do
N ome Modificado Desoigao = Formula de Ciloulo haga
E Indicador
-5
- ) M 3o foi
E Indica o tatal de ternpo identificada
- ' - T Mumerador: Total de diasgastopara  gastopara a execugio da
lMediade diasentre  Mede o termpo medio, s L . fonte
. - _ a transferencia dos recursos aposa tarefa. Quanto menar o )
ocalculodo 1GDea em dias, gastoparaa = [y . . . 2  conhecida au
. o DECR/ b 2  datade calculodo [GD. numero de dias = -
10  transferencia dos  transferencia dos o o ) . . 4 osdadosainda Ternporal
. . ENARCMDS = £ Denominador: Total de vezesque a decorridas, maior a = . om
recursos aos entes  recursos aposo caloulo o . o . =  naosan
) o atividade de fransferencia de eficiencia e celeridade do
federativos. do 150, [ . . . coletados de
= Tecursos & realizada. ente na execugan do forma
s) processa, ; .
sisternatica
Total de dias entre
o calculodo 1GD e .
11 o Excluido
sua publicizagan no
YISDATAMDS
Mede o total de = M 3o foi
runicipios identificados = identificada
. que 3o considerados E . . Indica a dimensdo do fonte
MNuamerode N " - Contagern de municipios prioritarios, . . .
P prioritarios, essess3o, = = e ; universo de municipios 2  conhecida au
19 rmunicipios aqueles que SENARCS 2 2  conforme critérios estabelecidos, L dermandam aches S ne dados ainda Temporal
prioritarios (MU Ps) SAGICADY MDS 2 identificados no periodo de que o o E I Regional
; . apresentaram valores L prioritariaspara apoio da = nao sao
identificados . o referencia. )
criticos em pelo menos = equipe do DS coletados de
duas das tazasque E'f forma
cormpdern olGh. sisternatica
= M 3o foi
. =2 Indica a quantidade de identificada
MNumerode T L
Instrugies [Mede o total de Z Contazem do nimero de Instruches materiais elaborados fonte
. instrugbes normativase = L = ) v sobre o G0 para os 2  conhecida au
Marrmativas e . SENARCS 2 2 Normativaselnformes aos gestores ) = .
13 inforrnes aos gestares 2 o L entes federativos, O osdadosainda  Ternparal
Infarmes aos SGICADY MDS T £  sobreatematica do |GD elaborados . = . e
sobre o IGDelaboradas p . . aprimoranda a =  naosan
gestores sobre a . <  noperiodo de analise, N
e no periodo. [= seguranga juridica do coletados de
tematica dolGh = P
] indice. forma
sisterndtica

Continuagdo
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4
2
£
g

Formula de Ciloulo

Interpresacao do
Indicador

AcCess0a0s

Indica, ern terrnos

=
[] " -
" = . = Ametrica pode
Mensura a proporgao de T . ercentuais, a cobertura u
Shra 3 proparg 2 Numnerador: Total de municipios e o F iy . = sercalculada,
municipios brasileiros _ o ) do programa a nivel 5 )
Percentual de ) ] o DistritoFederal que o |GD foi L w oo Mmaselige
. que tiverarn o [GD i R=l municipal, a taza de L= " Ternporal
14 municipioscorn 1GD caltulado no mds am VIS0 TA o E calculado. adesinao programa. Ou 8 D entragan, Regional
calculada o - = o [enominadaor: Total de municipios ) ' 2 & limpeza ou
questao ern relagaoac = . ; seja, o total de ol o
L C  brasileiros gque aderiram. o o T padronizagao
tatal de municipios. 2 rmunicipios participantes o adicional
o do programa. )
PRODUTOS
" Indica, ern termos S8 A meétrica pode
Mensura a proporgao de - . u
L 5 percentuais, a cobertura £ sercalcdlada,
estados brasileiros que = . s )
Percentual de . o E 5 Nurnerador: Total de estados que o do programa a nivel wog Mmaselige
tiverarmn o G0 calculado il = ) oW " Ternporal
15 estadoscom G0 . - WS TA, 5 o3 lGDfoi calculada. estadual, a taxa de B .0 estragao, .
no Mes em questao em = €& . " . O Regional
calculado relagio an total de z Denominador: Total de estados. adesan. Ou seja, ototal a limpeza ou
actados o de estados participantes E padronizagao
) do programa. ™ adicional.
. M 3o foi
Nurmerode 5 . .
o . = ) . identificada
reunicges periodicas T Indica o nivel de
Mede o £ ) fonte
com o5 estados e . engajarmento dos )
acompanhamento dos = o Total de reunioes realizadas por cada g  ronhecida ou
sobre o . N SEMARCS g =] S estados no = . Temporal
16 A municipios prioritarios z @ estadocom os seus municipios 1 0sdadosainda )
ranitoramento dos . SAGICADY MDS = . acompanhamentoy’ = o w Regional
e realizados pelos estados o bprigritarios durante o ano. . =  naosan
i i pios = ronitoramento dos
S durante o anao. c L S coletados de
prioritarios (MUFP s) g municipios prioritarios. forma
realizadas noano o . ‘o
sisternatica
DECP/ Indica o total de recursos & Amétrica pode
Totalde recursos  1Ede @ montante de SENARCMDS &  Soma detodos osrecursos repassados, gue sera = sercalculada,
recursos financeiros do o E 5 financeiros repassados aos entes maior quanto maiora w B maserige
do G0 repassados @ = L . . . . w Ternporal
17 |30 que forarm WISDATA o o T subnacionaisno mesde analise, em quantidade de = O eutragao, .
aosestados e = LT £ ) S O o5 Regional
municioios repassados aos estados e = conformidade com asregras do municipios & estados que J= limpeza ou
R MiUnicipios no més. Portal de dados ] programa. atingirarn os critérios E padronizagao
abertos estabelecidaos, ™ adicional.

Continuagdo
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Desaigan

4
2
£
g

Formula de Caloulo

Interpreacao oo
Indicador

[WMede o termpa

Indica o graude

] . =, M 3o foi
Defasagem em decarrido, em meses, = atualizagaodas identificada
meses da entre a data de TEJ informagdes sobre o G0 fonte
atualizagdo dos referéncia mais recente R . nas plataformas de a .
- . ; = = Diferenga, em meses, entre as datas L 2  conhecida ou Termporal
dados do 160 nas dispanivel no sistema de WISDATA g 2 L - X transparéncia e c )
15 . £ 4 da dltimaatualizagaodocalculoda . O osdadosainda  Por
Platafarmas web calculodo G0 e a data PEFCAD < = . o - rianitararmenta. Suando c I
. L . G0 e de divulgagao do indice nas . =  naosao plataforma
[Bolsa Familia no da dltima atualizagao 2 a defasagem & pequena
e . =  duasplataformas. L coletadas de
seu Municipioe realizada nas = indica que as farma
W1SDA TA) platafarmas pliblicas de s atualizagdes estio sisternstica
divulzagio. acorrendo corm rapidez.
RESULTADOS
h
MMede o graude &  Numerador: Total de cadastros - 2 -
. g.. = . . Oindicadorrevela a ‘= Ametrica pode
atualizagaodos T atualizados de familias com renda . S S
. g ) . .. . efetividade do municipio & sercalculada, Termnporal
cadastros (Cadll nico) das . _ per capita atemeiosalario-minirmo o w A ) .
- P CadUnica, I i . P na atualizagao dos I masexige Regional
Taxa de atualizagao  familias com renda per i 2 noCadUnico do municipio. . . e -
19 . . SAGICADY 5 o ) registros cadastrais das QO  eitragan, Renda per
Cadastral capital deateé meio = £ Denominador: Total de cadastros de . T . )
. . WISDATA o . . . farnilias que se ] limpeza ou capita
salaric-minima em <  familias com renda per capita até . 4 . -
v [= . L L . encontram no perfil de padronizagao municipal
relagioan total dessas 8 meiosalaric-minirmo no Caddnico do - a3 .
i & . rulnerabilidade. B  adicional.
farnilias. runicipio. =
L
5 z
. “E Ameétrica pode
Mede o percentual de = O indicador aponta a é cer u:alu:ulal:;la Ternooral
rmunicipios brasileiros . _ € Numerador: Total de municipiosque  efetividade do 1GD em 2 . ‘ P
Percentual de o . CadUnico, m = ~ ) L T masesige Regional
. que atingiram orminirmo @ o aTAC==070. estimular osmunicipios a I v
20 municipios corn TAC L, - SAGICADY T = . o . " o extragdo, Renda per
_ erigidode atualizagao = £  Denominador: Total de municipios realizar agoes para C ) .
==07 P WIEDATA o o ) T |impezaod capita
cadastral do Cadl nico, = brasileiros. ranter atualizadas os 4 adromizacia  rumicioal
estipulado pelo G ] cadastros das familias. & R . ¢ R
ot 5  adicional.
=

Continuagdo
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Home Modificado

Desoicao

Mede a cabertura do

Polaridade

Formula de Ciloulo

Nurnerador: Total de criangas e

Interpreacao do
Indicador

O indicador aponta a
efetividade do
acompanharmento da

AcCess0a0s
Dados

anos que saobeneficiarias doPBF no

beneficiario do PBF que

un
acampanhamentoda 5 adolescentes pertancentes as frequencia escalar dos E A métrica pode
fre uépnn:ia ascolar das T familiasbeneficidrias do PBF com beneficidrios do PEF no é car calcula?:la Temnporal
Taxa de =1 ol | = E‘ perfil educagdo no municipio & com municipio. L maseriee ’ ne il:npnal
21 Acompanhamento ;re::?al;la'nsiﬁaas I:?Eiseﬁ‘?gé?isas Sicony VISDATA i = informagoes de frequéncia escolar Cuando a TAFE éalta, o E‘ . EE Reﬁda or
da Frequéncia do Bolsa familla. que & E £ acompanhadas. resultadoindica que a £ Iimp:za ;uu i p
Escolar- TAFE d -1 = E Denominador: Total de criangas e grande maioria das 4 adronizacso rnEniu:i al
tlg?wadic?usnalidades do D adolescentes pertencentes a familias  criangas e adolescentes o Edicinnal ¢ a
prozrama 9 peneficidrias doPBF com perfil de estdo sendo E ’
' educagdo no municipio. acompanhadas, eha
registro efetivo da
frequéncia escolar.
] O indicador aponta a " c
= . = A metrica pode
Mede o percentual de T efetividade do |GD em 2 ser calcula?:la Ternporal
Percentual de municipios que atingiram = Eﬂ Numerador: Total de municipiosque  estimular os municipios a " = mas erige ! Regicupnal
P = = . CL
22 municipios com o minimo de Scony WISDATA, Fﬂ % 3 TAFE ==0,40. realizar o 5 5 entragio Renda per
TAFE r-EI:I 4 acompanhamento da E £ Denominador: Total de municipios acompanhamentoda a E Iil‘npel;za Jl:n.l il p
! frequéncia escolar = = brasileiros que a taxa foi calculada. frequéncia das criangas & = o P o
L c T padronizagao runicipal
requisitado pelo G0 g adolescentes o adicional
o beneficidrias da PBF. '
O indicador revela a
Nurmerador: Total de gestantes, efetividade da gestdo m
5 nutrizes, criangas menores de 7 rmunicipal na realizagiao e E A métrica pode
Taxa de hede a cobertura do % anos) beneficidrios do PEF no no registrodo §_ cer calculal?:la Temparal
Acompanharmenta acompanhamentodas = Eﬂ municipio que tiveram acompanhamento das = s erize ! Reginpnal
23 da Azends de condicionalidades de Sicon/ VISDATA E'- 5 acompanhamento das condicionalidades de "“3‘- rira Ef Renda per
- [1=) . . - -
S - salldedo Programa Bolsa .;LJE-,' £ condicionalidades de saldde. salde da PBF. Quanta I Iirnpel;za ’Du capita
Tads Farnilia (PBF) no E Denominadar: Total de gestantes, maior o TAAS maioré a o adronizacio  runicipal
municipio. B nufrizes e criangas menores de 7 parte do piblico 8 R . ¥ R
a 0 adicional.
fa

runicipio.

estd sendo regularments
acampanhada.

Continuacdo
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P olandade

Formula de Caloulo

Interpretacao do
Indicador

L
5 O indicador aponta a o .
- ‘£ Ametrica pode
Mede o percentual de T efetividade do 1GDem é ser call:ulal?:la Ternparal
p sl d runicipios que atingiram = Eﬂ Nurnerador: Total (contagem) de estimular os municipios a % —— ’ ne ignal
Ercential de o minirmo de in S municipios que a TAAS-=0,40 realizaro i o . g
24 municipios com Scony WISDATA U Il . . o exifragan, Faiza de
acompanhamento da c £ Denominadar: Total de municipios acampanharmento da ol .
TAAS== 0,4 ) gy D T i o limpeza ou Renda das
agenda da saude = brasileiros. agenda de saude do a o P
- 5 oo ) padronizagao familias
requisitado pelo G, g publico com perfil de z adicional
o salide requisito do PEF. E :
O indicadorrevela a
cormpromisso da
municipiocom a gestdo
intersetarial do
) rograma, dado que as
lMede a quantidade de P g - 5 L.
e L comissoes intersetoriais .
comissoes intersetariais = S MNaofai
. municipaisrealizadase 2 P . - Rag identificada
Nuarmera de ) ) . T de articulagaoe
- registradasjuntoa £ o fonte
COMI=S0es Secretaria Macional de = Total (contagern) de cornisstes coordenagan entre a5 g  conhecida ou
intersetoriais ; i CEORS o 5 1ag o i politicas pablicas de c . Ternporal
25 CUnicingis Renda de Cidadania SENARCMDS c E intersetariais municipais registradas Assistencia Social Sacide I osdadosainda Regional
rictp [SENARC), no ambitoda = o na SEMARC durante o ano. o LT £ niosio
registrados pela zestdo do Prozrama = Educagao e outras areas coletadas de
. o ara a gestiodas
SENARC Biolsa Familia (PEF) e do E} P . forma

Cadastro Unico
(Cadlnico).

condicionalidades e
agoes do PBF. Assim,
gquanto maior o
indicador, maior serd a
articulagao intersetorial
para gestdodo
prograrma.

sistematica

Continuacdo
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e i a a erpretacao do o
E
I Nome Modificado Desmigan % Formula de Caloulo Indicador E
& -
= NEo foi
2 O indicador demonstra o identificada
Mede o total de acessos T . ;
. . o £ nivel de interesse e uso fonte
Wumero de ou visualizagoes dos - dasinformacgoes, sendao o conhecida au
56 consultas dos usuarios ans indicadares SAGICAD g £ Total [contager) deacessosaos P zra Ea tara E os dadosalnda  Ternporal
1=
indicadoresdo IGD  do IGD na Plataformade  WISDATA 5 B indicadoresdo IGDno YISDATA. proxy para cap g o0
) " o divulgagaoe - nao sao
no WISDATA divulgagaodas = i .
. “ [ disseminagaodas coletados de
informagoes, WISDATA, = . o
& informacgoes, forma
sisternatica
Mede o percentual que o Oindicador revela o peso m
recurso repassado pelo DECRS relativoque os recursos \g 4 mitrica pode
Percentual dovalor G0 representa e SENARCMDS - dao 150 passuen no §_ ser calculapu_lla
dorepassedo |Gl termos de receita liquida % Razioentre ovalor do repasse do conjunto dasreceitas 2 S !

o7 erm relagaoa do municipio. Expressa, Portal de [ " G0 e a RCL municipal. correntes do municipio. ““:.j‘»r - 35 Temporal
Receita Corrente em termos percentuais, Dados abertos E i Numerador: Walaor do repasse do 1GD Cuanto maior o e Iirnpel;za ::n.l Regional
Liquida (RCL) do quanto do orgamento @@ Denominador: RCL municipal. indicador, maior éa o adronizacio
municipio corrente do rmunicipio SaGIcADy parcela significativa do w Edicinnal ¢

corresponde aovalor WISDATA |G nos recursos E '
recebido via 1GD. rmunicipais.
= M 3o foi
= O indicador mensura a identificada Termnparal
Percentual dos MWede o percentual dos E M umerador: Saldo em conta do utilizagdo dos recursos fonte Re ignal
recursos do I(ED TECUrsos rEpassa dos pelo DEOP/SENARC/ - s municipiorelacionado aos recursos pelos municipios, E conhecida ou Tal%nanhn:u da

28 repassadosnao |50 que naaoforam MOS z S dolisD em dezembro. indicando a qualidade da I 0sdadosainda unicinio
utilizados pelos utilizados pelos entes = E Denominador: Total de recursos gestiodos recursos = ndosdo Rends Eer
entessubnacionais  subnacionais. ‘E repassados no ano. ruJnicipais para a gestio coletados de canita

E':f do PEF. forma R
sistemnatica

Continuagdo



Interpretacao do

I HomeModficado Indicador

Desoigao Formula de Cdloulo

g
g
g
g

ACess0als
Dados

O indicadorrevela a

L
[Mede o percentual de 5 capacidade 2 i
s . = I . . ‘£ Ametrica pode
rmunicipios participantes T Mumerador: Total (contagern) de administrativa e ausencia =} .
Fercentual de ) £ . ) o ) oL sercalculada, Regional
. " da pesquisa do Censo runicipios que afirmaram naoter de barreiras enfrentadas - .
municipios que nao . — o . T masenige Tarmanhodo
. . H1AS e que afirmaram 2 o problema para executar 0s recursos pelos municipios na I v e
29 tiveram dificuldades . . Censo SJAS c = o 2 ektragan, rmunicipio
. nao terem tido - 1= do 150 no Censa S1A45 gestao dos recursos do ol ;
para execugan dos . o ) L ) b limpeza ou Renda per
dificuldades para a 2 Denominador: Total de municipios [0, Quando maioro o o )
recursos do [GD o [= o ) . w  Ppadronizagdo capita
execugan dos repassados 2 participantes da pesquisa. percentual, melhor e a 8 adicional
ra - .
pelo G0, o gestaon e uso dos =
recursos.
O indicador aponta o
. ndrmero de CRAS que L
[Mede a proporgao de 5 . 4 2 i
= deserwolvern atividades ‘2 Ametrica pode
CRAS que oferecerm o T . e o m g Ternporal
Percentual de CRAS . £ de identificagioe o sercalculada, )
) servigo de cadastroou MNurnerador: Total de CRAS que ) . M ) Regional
que realizam - . — o . . registrodas familias em ) mas exige
atualizagdodo Cadl nico. = 9 realizam o cadastroou atualizagao ) - ks - Tamanhodo
30 cadastroou . L Censo JJAS b = I situagao de 2 eRrtragan, e
- O nivel de capilaridade e = £ doCadlnico o T - rmunicipio
atualizagioda . i p . rulnerabilidade no o limpeza ou
. operacionalizagaodo = Denominador: Total de CRAS P . 4 o Renda Per
Cadllnico . [ Cadlnico. Quanto maior, padronizagao )
Cadllnico nas estruturas = .. ) a3 . capita
locais ] maior & o engajamento 0 adicional.
' local para atender ao i’
publica,
L
._ W
(=] = -
. - “E Ametrica pode
[WMede a quantidade de % O indicador aponta o §_ car n:aln:ulal:;la Ternporal
locais especificos Eﬂ Eengajamentaea % a5 erize ! Regional
Mimerode Postos  existentespara a Consn SUAS g 2 Total (soma) de postos de cadastro relevdncia para o E" citr EE Tarnanho do
L. . r R [y m . L - L
do Cadastro Unico  realizagao de servigos = £ unica municipiade facilitara E lim egza ::uu municipio
relacionadosao .E acessodas familiasan 4 dp o Renda Per
P, . adronizagda )
Cadl nico. = SErvigo. 8 R o ¥ capita
] =] adicional.
m
s

Continuagdo



1D

N ome Modificado

M imero de
frabalhadores dos

Desoigan

Mede a quantidade de
trabalhadores atuando
no CRAS que

3
B
E
3

Formmula de Chiloulo

Interpretacdo do
Indicador

O indicador dernonstra a
capacidadeinstalada no
CRAS de recursos

U
[ )
CRAS que atuam desempenham cormo E humanos para realizar 2 Amétrica pode Temnporal
diretamente no suas atribuigtes E fungies de cadastroe Eﬁ' ser calculada, Regignal
cadastramento, principais atividades = c Total [contagern) detraba[hadures atualizagdode dafl:h:ns das O masexige Tamanhoda
32 atualizagdn relacionadas Censo SAS z ‘w  dos CRAS atuando no CadUnico efon  familias no CadU nicoe E extragdn, L
cadastral do cadastramento = E PBF gestdodo Programa E limpeza ou EHUI?::EIEID
Ccadlnmicoouna  atualizagioegestiodas E Bolsa Familia. O ™ padronizagio caE:it: =
gestioda Programa  transferencias de renda bl indicador permite 2 adicional.
Bolsa Familia e e acompanhamento das verificara &8
condicionalidades.  condicionalidades do disponibilidade de
Programa Bolsa Familia. equipe.
L
s O indicador demonstra a 2 .
Mede a quantidade de 5 capacidade instalada nos 5 A metrica pode Ternporal
M irmnerode trabalhadores que atuam Eﬂ postos de cadastramento g =&l u:alu:_ulau:la, Regional
a5 frabalhadores dos nos locais exclusivos para Conen S AS E _E Total (contager) de trabalhadores em termos de recursos ‘%» ;f;jrsal:!;;luge Tamanhodo
Postos de arealizagdodas = £ dos postos decadastramento hurnanos, para realizar e limnpeza ::n.l municipio
Cadastramento atividades relacionadas .E fungies de cadastros e o dronizacs Renda Per
ao Cadlnico. = atualizagdo de dados das 8 DZ. r.cunlzlan;acu capita
of farnilias no Cadl nico. E acicionat.
Mede a proporgio de _ -
Percentual de I‘l'!unicl'l:liDSELIE % 0! indicadn?r dernaonstra o ‘% A métrica pode Ternporal
FLniciplas que FEE||IZEFIE|I'I'|"E|I;DES de c N um.E[a.u:Inr: Total (contagem) de nlue! de .Ef sEr calu:_ulau:la, Ragional
Capacitagiopara = o MUniCipios QuUe prormoveran comprormetimnento dos B masexige
promoveram algum g =] I P L v v Tamanhodo
34 T trabalhadores e Censo SJAS c m  Ccapacitagoes sobre o CadU nico. MR Cipias corm a o extragao, AP
tipo de capacitagao = c ) o I .. i - runicipio
cobre o Cadastra gestora S,."'[ES sobre o o Denominadar: Total de municipios capacitagaodos tecnicos E limpeza DLIN renda Per
linico Cadastro Unico !:uzfra C  participantes da pesquisa. e gestores que ger.em e et pa!:Ir.Dnizan;aD capita
Frogramas Sociais E} operarm o Cadlnica. § adicional.
&

(Cad nica).

Continuagdo
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Desoigao

g
g
g
g

Formula de Cdloulo

Interpretacao do
Indicador

ACess0als

Mede a proporgdo de 2 indicador aponta a 2 A meétrica pode
Proporcio de CRAS  CRAS que dispde deum =) adequagdo tecnologica = ser calculada Temporal
porgan o o =2 Hurnerador: Total {contagem) de ) s ) * Regional
corm tres rminirmoadequado de = 25 ) nas unidades do CRAS w o5 Masesige
. = = CRAS com 3 ou mais computadores ) ) 2w o Tamanho do
35 computadores ou infraestrutura Censo SUAS z =T ) CQuanto maior, maiora o5 extragan, e
maiscomacessod  tecnoldgica para realizar < CE corn internet. proporclo de CRAS o = & limpeza ou rnurnicipio
m .
) o =] Denominador: Total de CRAS . = o Renda Per
internet suas fungaes Com o estrutura tecnaldgica o padronizagao capita
eficiéncia. minimarnente adegquada. ™ adicional.
Mede a proporgio de = O indicador aponta a '~ 5 métrica pade
o = . B iy
Froporgino de Postos de Cadastro ] adequagdo das unidades 2 <er calculada Termporal
Postos deCadastro U nico que dispte de urm E Nurnerador: Total (contagem) de dos Postos de Cadastra = mas erize ! Regional
P \ .. _— [ T A ) Vo5
a5 Urico corn tres minimoadequado de Conen SUAS g % Posto de Cadastrollnico com 3au Unico. Quanto maiar, a2 % autragho Tarnanhodo
. = . . - ra ] P
computadores ou infraestrutura =T (= rmais computadores com internet. maior a proporgao de 8w limpeza ou municipio
. . i . . =]
maiscomacessoa  tecnologica para realizar E Denominadar: Total de Postos de postos com estrutura = padrorizache Renda Per
. .u a . o )
internet suas fungaes Com g Cadastro Unica. tecnologica 2 adicional capita
eficiéncia. o minimamente adegquada. ’
IMPALCTOS
o =] O indicador aponta a -
- [Mede a proporgao de = P -E A métrica pode
Proporgio de famnilias que podern ter g cobertura do Cadastro = sercalculada
familia debaixa SAGICADY i Murnerador: Total de familias com no municipio. Quanto s ) * Temporal
acess0 305 pragramas : . — = : P . wi g Mmasetige .
renda com cadastro . Estimativas = 2 cadastroatualizadono Cadl nico. Menar, menor proporgao 2 5 o Regional
37 ) sociais do governo z O . . . - ) o5 extragan,
atualizadono federal ou local, cujo IPEA. = Z Denominadar: Estimativa dototal de de familiascom potencial 5 "% limpeza ou Tamanhodo
- R . . e [m] L.
CadUnico no A, Censo 2 familiasdebaiza renda no runicipio. para acessar 0s = o municipio
. cadastrono CadUnicaé = . 4 padronizagao
rruniclpio ré-requisito o programas sociais nao- o adicional
P ) o vinculadas ao CadUnico. ’
MMede quantos 5 - .
. e __— o Ametrica pode
Quantidadede  programas pdblicos, nos = D indicador aponta o g ser n:aln:ulal:uéla
Programas Sociais  diferentes niveis de E  Total [contagern] de programas graude integragio dos E ) !
o — = . L - .- e mas exige
com gestaoe gowerno, fazem uso dos = S sociais que utilizam aCadUnico na Cadastro Unicocom os e % " £
35 . . . SAGICAD z ] - . o ) m O eutragan, Ternporal
implementagio dados do Cadastro Unico = £ gestaoeoperacionalizagaodo diversos programas & o limoess o
vinculada ao para a gestio e execugin E programa. sociais existentes para E au:llil:uniza 5
CadU nico. de suas politicas sociais. = populagies vulnerdveis. Fr n ¢
& = adicional.
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Interpreacao do

Fomula de Caloulo Indicador

ID  Nome Modificado Desoicao

&
8
5
2

AcCess0a0s
Dados

Mede o percentual de

municipios que o 1GD foi
pIo=q O indicadar mensura o

maior do que 0,9, au . o
; . 5 engajamentodos = -
seja, agueles que tiveram = S "= Ametrica pode
T municipios com a ] Ternporal
ercelentes tazas de £ L ) . v o sercalculada, )
B tual d atualizacio cadastral & - Nurneradar: Total de municipios que  implementagao e gestao % - Regional
Eru:n_ar! ga e > = 5 olGDfoi maiordo 0,9 das politicas sociais. s ..g Tamanhodo
38 municipioscorn G0 acompanhamentodas WISDATA = =] . L . . o extragao, e
o . T £  Denominador: Total de municipios CQuianto raior, maiora it ) municipio
=09 condicionalidades do o . . o limpeza ou
) £ que tiveram o 1G0 caloulado. quantidade de 4 o w Renda Per
PEF, eainda atendeu os c i cloios W padronizagac it
requisitos do SUAS & a P S adicional Faprta
. o comprometidos com o
realizou prestagaon de . fm
essas praticas,
contas dosrecursos
recebidas.
" Oindicador aponta o o
Proporgio de CRAS que 5 P z P
O = percentual de £ Ametrica pode Ternporal
E estabelecimentos que 8 sercalculada, 'P
desempenho elevado na - . M ) Regional
. . = = Murerador: Total de CRAS com tern nivel born na escala 2 Maseige
Percentual de CRAS  analise conjunta da g R=l . I " Tamanhodo
40 . Censo SUAS c = |DCRAS =4 de desenvalvirnento. 2 ektragao, .
comn IDCRAS = 4 Infraestrutura fisica, =y E . . it ; municipio
o Denominador: Total de CRAS Cganto rmaior a nota, o limpeza au
Recursos Humanos, = - 4 N fenda Per
; ‘s = rmelhor as condigoes de W padronizagao .
servigos & beneficios da = oferta de servicos na 8 adicional capita
unidade do CRAS, = - SETIE = '
unidade. ]
un
5 o
- ' - = . = Amétrica pode
hedia de dias Mede o termpo média E Nureradar: Tempoentre O indicador aponta a §_ . n:aln:ulal:;la
decorridos entre o entre o agendamentoe a o agendamento e a realizagdo do dernora do atendimento % S—— !
41 agendamentoe a realizagdo do Censo SAS et 2  atendimentonos CRAS dos CRAS Cuanto "“3‘- S Termnporal
. . . [y il . R —_— . L .
realizagao do atendirnento nos CRAS - £  Denominador: Total de rmenor, raior a eficiencia E limpeza ou Regional
atendirnento nos para o cadastro ou E agendarmentosfatendinentos dos estabelecimentos na 4 adronizacso
LRASS atualizagio do CadU nico. = realizados. aferta dos servigaos. & P - g
a =] adicional.
m
fa

Continuagdo



I Home Modificado

-
8
£
£

Formula de Ciloulo

Interpretacdo do
Indicador

"
= o
- . [=] - P - = P
Media de dias % Murnerador: Média do sornatdriode O indicador aponta a E A rnétrica pode
decorridos entre o Mede o tempo médio £  diasdecorridos entre agendamento demora do atendinento & sercalculada,
agendamentoe a entre o agendamentaea = = earealiza ¢aodoatendimento nos nos Postos de Cadastro T maserige Temporal
. ra - . ., . IR .

42 realizagdodo realizagaoda Censo 31AS E T Postos deCadastro Unico Inico. Quanto menor, 8 extragao, Resianal
atendimentonos atendimentonos Postos E Denorminador: Total de rmaior a eficiéncia dos u limpeza ou <
Postos do Cadastro do Cadastro Unico. ‘E’ agendarmentos ou atendirmentos estabelecimentos para W padronizagdo
Jnica E'I realizadas. realizar seus serwigaos, a2  adiciomal.

m

s
Percentual de [Mede o percentual de A dor: Total de ori M 3o foi Terporal
criangase criangas e adolescentes 2 Hrmerator: Total 02 triangas & identificada Regional

e T adolescentesida 15 anos) L
adalescentes do beneficiarias do PBF que £ s - O indicador aponta a fonte Tamanhado
. = beneficiarias do PBF com frequencia . . e

Frograra Bolsa apresentam frequencia Jia s | i3 d | tad efetividade do PBF e 2  conhecida oo municipio

43 Familia com escolaracima de alfa Sicon/DECON E E E:I:DD arrc?trlamr:a 3 Tegiamentata outras agoes, como G0, O  osdadosainda  Renda Per

frequéncia escolar  (criangasde 4 e 5 anos) e S o pelo P , £ i . no estimulo a melhoria = niosio capita
. ) <=  [Denominador: Total de criangase .
acima da S (criangase = dol tec (43 18 da frequencia escolar. coletados de Raga
regulamentada pelo adolescentesde 6 a 13 E'; ado E.sc.e,n. es(4a 18 anos) farma TEMErD
beneficiarias da PBF. . . .
FEF anos). sisternatica Escolaridade
[Mede o percentual de
criangas menores de 7 = M 3o foi Ternporal
anos beneficidrias do PEF 2 . O indicador aponta a identificada Regional
Percentual de . ) T  Mumerador: Total de criangas S
: com avacinagaoen dia. £ o efetividade do PBF & fante Tarmanhado
criangasmenares . = menores de 7 anos beneficiarias do " . P
O cumprimento do = iy s . outras agoes, como 150, 2  conhecida ou municipio
de 7 anos, .. ) tn S PBF coma vacinagaoem dia. . e = .

44 o calenddrio nacional de Scon/DECON u = . . no estirmuloa ampliagio 4O osdadosainda Renda Per
beneficiarias do s ) c £ Denominador: Total de criangas da vacinacsn e na E soedn Canita
PEF, com a tatinaganpara criangas H 2 menores de 7 anos beneficidrias do i ¢ o P

N ) de ate? anos [= melhoria das condigoes coletados de Raga
vacinagaoern dia . . =  PBF. . ) .
incornpletos & uma & de saude das criangas. forma ZENErD

condicionalidade do
programa.

sistematica

Escolaridade




I Home Modificado

Desoigan

Mede o percentual de
criangas menores de 7

&
8
5
g

Formula de Ciloulo

Interpretacao do
Indicador

Comparabi
lidade

ACESSD A0S

Percentual de anos beneficisrias do PEF N dor: Tatal de ori Oindicador aponta a Maofai Termporal
Criangas menores 2 Hmerador: Totaloe ':”a'_-":fa,s_ efetividade do PEF & identificada Regional
que vem recebendo T menoresde 7 anos beneficiarias do v
de ? anos, b= . outras agoes, como G, fonte Tamanhodo
e acompanhamento = PBF gue esta recebendo . . AP
beneficiarios do alimentar & nutricional = = h 10 3li ; no estimulo de 2  conhecida ou Ui i pio
. L . ra e — .
45 PBF, com Sicon/DECON u ‘o acumpan amentoalimentare ampliagaode adogao de o osdadosainda  Renda Per
O acompanharenta = £ nufricional. . . c o .
acompanharmento o . H = A ) praticasalimentares =  naosao capita
) nutricional de criangas =  Denominador: Total criangas .
alimentare de 3t 7 anos = de 7 beneficiarias d adequadas e na melhoria coletados de Raga
nutricional . . E} MEnores de / anos benetitiaras do das condigoes de saude forma ZEMErD
. incompletos é uma PEF. A ) . .
realizado L . dascriangas. sisternatica Escolaridade
condicionalidade da
programa.
Mede o percentual de - Maofai Termporal
e P 5 O indicador aponta a . . .
beneficiarias gravidasdo = L. - identificada Regional
- . T Mumerador: Total de beneficiarias efetividade do PBF &
Percentual de PEF que estaarealizando _ = .. . .. fonte Tamanhodo
. = gravidas do PBF que realiza outras agoes, como G, . e
gestantes do PBF o pré-natal = o . . o 2 conhecida ou municipio
i o acompanhamentode pré-natal no estirmulana realizagao = .
46 com adequadarmente. A Sicon/DECON u o . o o5 dadosainda  Renda Per
o . [ £ adequadamente de pré-natal ena E . o .
acampanhamento  realizagao de pre-natal - o . e . - = nao sao capita
. . < Denominador: Total de beneficiarias melhoria das condigoes
pre-natal das gestantes e uma c . . coletados de Raga
- : = gravidasdo PBF. de sa0de das mulheres .
condicionalidade do ] ardvidas forma ZEMErD
programa. sisternatica Escolaridade
" O indicador aponta os A fante geral &
Proporgao de . - : Termporal
. - b= erras de focalizagao do conhecida, mas .
pessoasacima da Mede a proporgao de = - ) - Regional
; .. ] . programa, dada pela = ainfarmagao
linha da pobreza do  pessoas que nao se £ Mumerador: Total de pessoasacima ) o = - . Tamanhodao
PNADC N . o inadeguagao do s nao esta e
PEF querecebem o enguadram nos = = da linha da pobreza gque =30 . u . . municipio
L Censo g 2 L atendimento aos £ disponivel de
47 PEF (Errode requisitos para ser E o  beneficidrios do PEF. e I . Renda Per
,. s L SAGICADAITD = z ) critérios para ser = forma publica .
Inclusao, utilizando  beneficiaria doPBF, mas Denominador: Total de pessoas L fics . capita
. . . " . ATA 2 . beneficiario do Eou acessivel
alinha internacional que saobeneficiarios do c  beneficiarias doprograma. c ) Raga
] programa. Quanto i diretarmnente, .
de pobreza de programa. 7 ZEMNEr

U552,15)

rmenar, melhora
focalizagd o e menor o

exigindoacesso

. Escolaridade
institucianal,




1D

N ome Modificado

Desgicao

Polanidade

Formula de Ciloulo

Interpretacao do
Indicador

publico inelegivel que
estd sendo tratado.

ACessna0s

solicitagdo
formal ou
rmaior
detalharento
1&Cnico

45

Proporgio de
pessoasabaitada
linha da pobreza do
PBF que ndao
recebern o PEF
(Erro de Exclusio,
utilizando a linha
internacional de
pobreza de
1552,15)

Mede a proporgio de
pESS0ES QUE S&
enquadram nos
requisitos para ser
beneficidria doPBF, mas
quUE N30 530
beneficidrias.

PHADC
Censo

SAGICADASD

ATA

Cianto menor, melhor

Mumerador: Total de pessoasabaizo
da linha da pobreza que ndo s3o
beneficidrios do PEF.

Denorninador: Total de pessoas
abaizoda linha da pobreza.

O indicadar aponta as
erros de focalizagdo do
prograrma, dada pela
adequagdo dos
beneficidrios do
programa. Quanto
menar, melhor a
focalizagdoe menor o
piblica elegivel que ndo
estd sendo tratado.

Limitada/Restrita

A fonte geral &
conhecida, mas
ainformagdo
nao esta
dispanivel de
forrna publica
ou acessivel
diretarnente,
exigindoacessa
institucional,
solicitagdo
formal au
rmaiar
detalharmento
t&cnico

Termporal
Regional
Tamanho do
municipio
Renda Per
capita

Raga

FEMNEr
Escolaridade

Fonte: elaboracdo prépria a partir dos dados de relatorio preliminar da Avaliacdo CMAP.
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