ACORDAOS

340.142

Tribunal Federal de Recursos

RECURSO EXTRAORDINARIO
N.. 24478 — DISTRITO
FEDERAL

Acumulacao de proventos de aposen-
tadoria; proibicao quando se tratar de

unidade de emprégo — Legislacao ade-
quada; jurisprudéncia — Provimento do
recurso.

Relator: O Sr. Ministro BARROS BARRETO,

Recorrido: MANFREDO FERREIRA DE VAS-
CONCELOS.

Recorrente: Uniao Federal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de
recurso extraordinario n.° 24.478, sendu re-
corrente a Uniao Federal e recorrido MAN-
FREDO FERREIRA DE VASCONCELOS,

Acordam o3 Ministros do Supremo Tri-
bunal Federal, em 1.2 Turma, conhecer do
recurso e dar-lhe provimento, por unanimi-
dade de vc'tos., y

O relatorio do feito e as razoes de decidir
constam das notas dactilograficas que prece-
dem.

Custas na forma da lei.

Rio, 18 de janeiro de 1954.
BARRETO, Presidente e Relator.

— BARROS

RELATORIO

O Sr. Ministro BARROS BARRETO (Re-
lator) — A fim de que pudesse acumular
com os proventos de apcientadoria pela Caixa
de Aposentadoria e Pen:oes dos Ferroviarios
da E. F. C. B,, os proventos — que o Diretor
da Despesa Phblica ordenou fésse suspenso o
pagamento — de sua aposentadoria, no cargo
de agente, classe J, pertencente ao quadro
II do Ministério da Viacao e Obras Publicas,
l¢tado na EF.C.B. impetrou MANFREDO
FERREIRA DE VASCONCELOS mandado de segu-
ranca, concedido pela sentenca de fls. 35-40.

Além do
Uniao.

recurso ex-officio, agravou a

Negou prdvimento a ambos os recursos por
unanimidade de votos, o ilustre Tribunal Fe-
deral de Recursos, tomando-se o acérdao de
fls. 67, com esta ementa:

“Funcionario publico aposentado — Caso
em que é possivel a percepcao cumulativa de
pensao com provento de aposentadoria.

Nos térmos da peticao de fls. 69, recorreu
tempestivamente, pela via extraordinaria, a
Uniao Federal, buscando apoio na Carta Po-
litica de 1946, art. 101, III, letras a e d:
(le).

As partes razoaram e contra-razoaram.

Manifestou-se, no parecer que esta a fo-
lhas 86, ¢ eminente Dr, Procurador Geral da
Republica:

“0 presente recurso extraordinario foi ma-
nifestado as fls. 69-72 com apoio nas alineas
a e d do art, 101, III, da Constituicio Fe-
deral e o ilustre Subprocurador Geral, Dou-
tor ALCEU BARBEDO, demonstrou, na peticao
de recurso e na sustentacao do mesmo as fo-
lhas 74-79, que o Ven. Acérdao recorrido
(fls. 67), concedendo ao recorrido a acumu-
lacago de duas aposentadorias quando em
atividade s6 exercera um cargo publico, ofen-
deu a lei e divergiu do julgado déste Excelsd
Pretério proferido no recurso extraordinario
n° 20.728, de que foi relator o eminente
Ministro NELSON HUNGRIA.

No referido julgamento, além do eminente
Relator, dois outros Ministros, os eminentes
MARIO GUIMARAES e LUIz GALLOTTI, estu-
daram a matéria acuradamente, mediante pe-
dido de vistas dos autos, tendo sido unanime
a decisao proferida.

A acumulacao de aposentadoria s6 é autori-
zada no caso de acumulacao de empregos pi-
biicos ou privades, como expressamente de-
clara o segundo considerando do Decreto-lei
n° 8.821, de 1946, que, aiids, revigorou os
arts. 9.° e 11 do Decreto-lei n° 2.004 de
1940, que explicitamente condicionou a
acumulacdo de aposentadoria a acumulagad
de empregos.
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No caso de unidade de emprégo continua
em vigor o Decreto n.° 18.088, de 1928, proi-
bitivo de acumulacdao de aposentadoria.

No mesmo sentido da decisze do men-
cionado recurso extraordinario n.° 20.728 po-
de-se ainda citar o julgamento, também una-
nime, em 8 de outubro do corrente ano, do
recurso extraordinaric n.° 23.542 relatado
pelo eminente Ministro MARIO GUIMARAES.

Somos, assim, pelo conhecimento e provi-
mento do recurso.

Distrito Federal, 29 de dezembro de 1953.

— PLINIo DE FREITAs TRAVASSOs, Procura-
dor Geral da Reptblica.

VOTO
O Sr. Ministro BARROS BARRETO (Re-
lator) — Conheco do recurso e dou-lhe pro-
vimento.

O caso vertente é idéntice a outros que
subiram ao Pretorio Excelso, de acumulacéo
de aposentadorias, embora exercendo um sb6
emprégo o beneficiario. E jA se tem decidido
que a soma dos proventos de aposentadorias
somente é permitida, quando se tratar de
acumulacao de empregos piiblicos ou priva-
dos,.ex vi do disposto no Decretcilei ni-
mero 8.821, de 24 de janeiro de 1946 que
revigorou os artigos 9.° e 11, do Decreto-lei
n° 2.004, de 7 de fevereiro de 1940; dada
a unidade de emprégo, continua em vigor o
art., 10, paragrafo fnico do Decreto no-
mero 18.088, de 27 de fevereiro de 1928,
proibitivo de percepcido cumulativa de pro-
ventos de aposentadoria (recursos extraordi-
nérios ns. 20.728 e 23.542, respectivamente
julgados, a 9 de outubro de 1952 e 8 de ou-
tubro de 1953, sendo relatores os eminentes
Ministros NELSON HUNGRIA e MARI0 Gui-
MARAES) .

O recorrente, aposentado como agente,
classe J do quadro II do Ministério da Via~
cao, lotado na Estrada de Ferro Central do
Brasil, recebia pelo Tesouro Nacional os pro
ventos da inatividade, sendo, posteriormente,
aposentado pela Caixa de Aposentadoria e
Pensoes dd's Ferroviarios da E.F.C.B. na qua.
lidade de segurado obrigatério.

Vé-se destarte, que a éle faltando a men
cionada condicao legal carecia de fundamento
a alegacao de um direito liquido e certo, aco-~
lhida, porém, pela sentenca mantida pelo
venerando acérdao de fls. 67.

Afignra-se-me cabivel o remédio por qual-
quer dos preceitos invocados, merecendo ser
cassada a seguranca concedida.

DECISAO

Como consta da ata, a decisao foi a se-
guinte: For vofacao unanime, conheceram do
recurso @ lhe deram provimento.

Impedido o Sr. Ministro AFRANIO DA COS-
TA, substituto do Sr. Ministro Luiz GAL-
LOTTI, que se acha afastado em exercicio no

Tribunal Superior Eleitorai. — OTACILIO PI1-
NHEIRO, Subsecretario.

(Publicado no Diario da Justica de 13
de janeire de 1958 — p. n? 121 — =penso
ao n° 10).

RECURSO EXTRAORDINARIO
N.° 23.658 — DISTRITO
FEDERAL

Jornalista profissional (art. 27, paré-
grafo tinico do Ato Adicional das Disp.
Const. Transitorias): o preceito defini-
dor é o art. 310 da Consolidacao das
Leis do Trabalho, nao sendo permitido
ao Fisco criar-lhe restricoes nao previstas
em lei.

Relator: O Sr. Ministro AFRANIO AN-

TONIO DA COSTA.
Recorrente: Fazenda do Distrito Federal.
Recorrido: PERY MACIEL.

ACORDAO

Vistos etc. Acordam os juizes da 2.2 Tur-
ma do Supremo Tribunal Federal nao co-

nhecer do recurso, a unanimidade, conforme
o relatério e notas taquigrafadas.

Custas pela recorrente.

Rio, 5 de outubro de 1953. — BARROS
BARRETO, Presidente. — AFRANIO ANTONIO
DA COsTA, Relator..

RELATORIO

O Sr. Ministro AFRANIO ANTONIO DA Cos-
TA — O caso versa o art. 27 do ato das
Disposicoes Constitucionais Transitérias.

O recorrido, revisor da Revista do Clube
Miiitar e Funcionari¢ do Ministério da Agri-
cultura, adquiriu uma casa para residéncia e
requereu isencao do imposto de transmissao
a Prefeitura que lho indeferiu.

Requereu mandado de seguranca para nao
pagar o tributo: denegado a principio, foi afi-
nal deferido em embargos pelo 2.° Grupo de
Camaras Civeis do Tribunal do Distrito Fe-
deral pelos seguintes fundamentos:



DIREITO E JURISPRUDENCIA — ACORDAOS

245

“Dois sao os fundamentos da decisao em-
bargada: a isencao concedida na Constituicao
somente pode ser invocada por jornalista pro-
fissional e como tal se entende aquéle wue
faz do jornalismo a sua profissdo, excluindo-
se aquéles que “pertencendo a outras classes
ou tendo outra profissdo, sejam também jor-
. nalistas” porque “a profissao ha de ser uma
Ginica — a de jornalista’; revisor nao é
jornalista, uma vez que nao redige, nao pro-
duz, nao orienta, nao se incluindo, por conse-
guinte, a sua atividade na definicao do¢ pa-«
ragrafo 1.° do art. 102 da Consolidacao das
Leis do Trabaiho.

O Embargante, realmente, é funcionario do
Ministério da Agricultura, mas, sem contesta-
cao, trabalha como revisor da Revista do
Clube Militar, percebendc¢ o saldrio mensal
de Cr$ 2.641,50.

Segundo o paragrafo (nico do art. 27 das
Disposicoes Transitérias da Constituicdo, con-
siderar-se-4 jornalista o que comprovar estar
no exercicio da profissaio de acérdo com a
legislacady vigente.

Em disposicio nao dita, nao dirige nem
insinua conceitos ao legislador ordinario. Nao
faz distincdo, nao traca restricoes. Razao nao
héa, portanto, para se classificar como jorna-
lista beneficiado pelo dispositivo supra refe-
rido tdo somente quem tenha como fnica
profissao o jornalismo. As leis que tratam
da matéria ndao excluem os jornalistas, que
exercam outros empregos, atividades, ou pro-
fissao. O dispositivo da Constituicao tams
bém ndo os excetua. Faita, portanto, base
juridica para essa interpretacao, que data ve-
nia, arbitrariamente restringe a aplicacao da
lei, c¢m um argumento que atrita o entendi-
mento comum a respeito de quem exerce duas
ou mais atividades. Dentista, médico, enge-
nheiro etc., que exercam tais profissdes e, ao
mesmo tempo, ocupem cargos publicos, nao
deixam de ser, por ésse motivo, dentista. en-
genheiro, médico, nao deixam de ser conside-
rados profissionaly dessas carreiras. Jorna-
lista, que é também funcionario, nao passa a
ser jornalista amador.

Quanto a situacao de revisor, estdi a sua
atividade classificada na lei como comple-
mentar de jornalismo (art. 3.°, paragrafo
Ginico e art. 4.° letra e do Decreto-lei ni-
mero 7.037, de 10 de novembro de 1944).
Pelo art, 310 da Consolidaciao das Leis do
Trabalho, na secao XI do cap. I do Tit. III,
sob a epigrafe — Dos Jornalistas Profissio-
nais — os revisores devem inscrever-se no
Registro da Profissao Jornalistica.

E’ a lei que declara e reconhece a quaii-
dade de jornalista no revisor, e, assim, sem

renda aplicada pelas autoridades administra-
tivas, como o demonstram os dccumentos ofe-
recidos pelo Embargante.

E a lei ndao ampliou, indevidamente, o con-
ceito de jornalismo. A atividade de revisor
nav re reduz a uma simples conferéncia. Ao
original c¢m a prova impressa, nao consiste
no simples trabalho material de corrigir a
prova no que se afastar do original. A ta-
refa exige, ndo s6 atencac e cuidado, para que
seja fielmente reproduzido o que se escreveu,
tal como foi escrito, mas também esforco e
cdoperacao intelectual, sobretudo na impren-
sa, cujos servicos, peia necessidade de rapidez
e improvisacdo, nao comportando, ao menos
em grande parte, a leitura e o exame do
que foi escrito acodadamente por parte do
prépric redator.

As lacunas, os lapsos e equivocos inevita-
veis etc.,, tudo isso vai desaparecendo e so-
frendo correcoes nos trabalhos da revisao. O
revisor exerce, assim, atividade inteligente do
jornalismo. Mesmo porém que se encontrem
argumentos para repudiar ou impugnar essa
equiparacao, o certo é que prevalece como
critério legal, com apoio em sélidas e pode-
rosas razoes e nao se justifica que deixe de
ser abordada, em face da disp¢:-icao transito-
ria da Constituicao.

Dai o recebimento de embargos, contra o
voto do ilustre Dr. FARIA COELHO.

Custas ex lege.

Rio, 19 de novembro de 1952. — ANTONIO
VIEIRA REGO, Presidente e Relator.

Inconformada, recorreu a Prefeitura pelas
letras A e D do art. 101 n° III da Consti-
tuicao. 3

A letra A estd assim sustentada:

“Adotar-se ou admitir-se a linguagem do
Acérdao, reria desrespeitar o preceito con-
tido no Art. 27 das Disposices Constitu«
cionais Transitérias da Carta de 1946, que
considera o jornalista aquéle que esta no
exercicio da profissao, de acérdo com a legis-
lacao vigente.

Ora nao s6 o Art. 302, § 1.° da Conso-
lidacdo das Leis do Trabalho, Decreto-lei na-
mero 5.652, de 1-5-43, como os arts. 3° e
4.° do Decreto-lei n.° 7.037 de 10-11-1544,
nao autorizam considerar ¢ revisor como jor-
nalista, porque, pelo Art. 302 da Consolida-
cdo, éle nao é trabalhador intelectual que
redija, articule e oriente, e pelos Arts. 3° o
4.° do Decreto-lei n® 7.037, nenhuma apli-
cacao se deve emprestar ao caso em apréco,
porque tais dispousitivos se referem a clas-
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sificacdo de jornalistas para efeitos de remu-
neracao minima aos que trabalhem em em-
pregos jornalisticos, mas jamais cogitam da
autoria profissional e técnica cometidas ao
jornalista intelectual’.

Quanto a letra d apoia-se n¢ Rec. Ordi~
nario Mandado de Seguranca n.° 1,674, in-
serto D. J. 26-4-52, paginas 3.901.

O parecer do Dr. Procurador Geral esta
pelo conhecimento e provimento,

VOTO PRELIMINAR

O caso é de isencao de pagamento de im-
posto de transmissac, nos térmos do art. 27
das Disposicoes Constitucionais Transitérias.

O recorrente, funcionario ptblico e revisor
do periédico Revista do Clube Militar, ad«
quiriu um imével e teve a isengao indeferida
porque o texto constitucional deferindo a de-
finicao de jornalista para a lei ordinéria, esta
nao incluiu como tal o revisor. Na contra-
dita impetracao surgiu ainda o argumento
da exclusividade da profissao.

O art. 27 paragrafo Ginico considera jorna-
lista para os efeitos do artigo aquéle que
comprovar estar no exercicio da profis:ao de
acordo-com a legislagao vigente ou néle tiver
sido apresentado.

O preceito definidor é o art. 310 da Con-
solidagao das Leis do Trabalho, subordinado
a secao XI do cap. I do tit. III e que
tem por epigrafe: Dos jornaiistas profissio-
nais. Dispoe: somente cerao admitidos ao
servico das emprésas jornalisticas como jor-
nalistas, locutores, revisores etc., os que exi-
birem registro da profis:do jornalistica.

A leitura do texto traduz que revisor nao
serd jornalista no sentido estrito da com-
preensdo do térmo, mas, é jornalista profis-
sional no sentido amplo de cocperar em setor
determinado da atividade jornalistica,

Fista registrado no sindicatu.

Logo nao te lhe pode estabelecer restricao
por via de distingao que a lei e a constitui-
cao niao prevéem e que somente seria aten-
divel se a lei excluisse o revisor da categoria
de jornalista profissionai, para defini-la por
outra forma,

Nao ha violacao a lei. E quanto ao acors
dao citado por divergido, o que se encontra
na indicacdo é a conclusdao de um julgamento
em que a Prefeitura foi vencedora.

Nao conheco do recursu.

DECISAO

Como consta da ata, a decisdo foi a se-
guinte: Por unanimidade de vofos, nao to-
maram conhecimento do recurso.

Nao compareceu o St, Ministro LUIZ GAL-
LOTTI, que se acha afastado, em exercicio no
Tribunal Superior Eleitoral, sendo substi-
tuido pelo Sr. Ministro AFRANIO COSTA.

(Publicado nd Didrio da Justica de 13 de
janeiro de 1958 — paginas ns. 112/13 —-
apenso ao n.° 10).

APELACAO CIVEL N.° 3.550 ---
DISTRITO FEDERAL

Lei n° 5,622, de 1928, regulamentada
pelo Decreto n° 18.588, de 1929: nao
tendo havido ato administrativo inter-
rupto da prescricao, prescrito esta o di-
reito de quem, em 1951, pretende res-
taurar direitos que teriam sido conspur-
cados na vigéncia daquela lei, revogada
posteriormente pelo art. 48, da Lei 284,
de 1936. Confirma-se, assim, a sentenca
que, proferida 15 anos apds, conclui pela
prescricio da acdo que visiva a restau-
ragao daquele direito.

Reiator: Ministr¢ SAMPAIQ0 COSTA.
Apelantes: EMILIANO JOSE CARDOSO ¢ ou-
tros,

Apelada: Uniao Federal.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos
de Apelacdo Civel n° 3.550 do Distrito Fe-
deral.

Acordam, por unanimidade de votos, o3
Ministros da 1.2 Turma do Tribunal Federal
de Recurscs, en: negar pruvimento ao apélo,
nos térmos das notas taquigraficas retro.

Custas “ex lege'.

Rio, 20 de agosto de 1957. —- SAMPAIO
CoSTA, Presidente e Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro SAMPAI0 COSTA — A sen-
tencu apelada expoe os fatos e decide ne:tes
térmos:

“Os autores, EMILIANO JOSE CARDOSO e
MANOEL DA HORA SALES, propondo a pre-
sente acao ordinaria ccatra a ré, Uniao Fe-
deral, alegam, em sintese, o seguinte: que
funciondrios da Alfandega de Salvador, Es-
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tado da Bahia, o primeiro como patrao de
embarcacao e o segundo como marinheiro,
tais fungoes, em 1914, eram remuneradas nas
base; de Cr$ 270,00, a pritneira, e Cr$ 135,00
a segunda, mensalmente; que em 1928, a lei
n° 5.622, de 28-12-28, reguiamentada pelo
Decreto n.° 18.588, de 28-1-1929, promo-
vendo um reajustammento geial da remune-
racao dos servidores da Unido, dispos, expres-
samente, que aos cargos de iguais atribuicOes,
nas diversas reparticdes do Pais, seriam atri-
buidos vencimentos assemelhados; que, désse
modo, ganhand¢ entao um patrao da Alfan-
dega do Rio de Janeiro os vencimentos men-
sais de Cr§ 720,00 e um marinheiro da Al-
fandega de Manaus, Cr$ 373,33, mensais,
igual remuneracao deveria ter sido atribuida
a éles autores o que nao aconteceu, passando
0s seus vencimentos a serem tao somente de
Cr$ 280,00 e Cr$ 232,75, respectivamente,
posteriormente, ainda que beneficiados pelas
leis subseqiientes, de ns. 284-36, 5.976 de 43,
pelo Decreto-lei n.° 8.512-45 e pela Lei na-
mero 488-48, em tais beneficios foram sem-
pre sacrificados, em conseqiiéncia do érro
originariamente contra éles cometido, com a
nao aplicacdo da melhoria que lhes conce-
dera a lei 5.622-28, regulamentada pelo De-
creto 18.588-29, que, désse modo, com a pre-
sente acao pretendem a retificacao désse mes-
mo érro, e, feita esta, seja ela levada em
conta frente as leis posteriores que mencio-
naram, pagando-se-lhes as diferencas que se
apurarem, mais juros de mcra, custas € ho-
norarios de advogado; que s6 agora vindos
a Juizo, ainda assim o fazem a tempo ftil,
sem lhes atingir a prescricao qiiinqiienal, de
acérdo com o art. 13 do citado Decreto ni-
mero 18.588-29, “in verbis’’ “se por omissao,
érro de revitao, de calculo ou de aplicacao as
tabelas anexas nao estiverem» de acérdo com
as regras estabelecidas neste regulamento, se-
rao elas corrigidas em qualquer tempo, por
decreto, para efeito dos funcionarios rece-
berem ¢ seus vencimentos, de acordo com
a lei 5.622, de 28-12-1928 citada a seu re-
gulamento; que, conhecendo de casos idén-
ticos, através de decisao do Juiz Dr. RAI-
MUNDO FERREIRA MACEDO, confirmada pelo
Egrégio Tribunal Federal de Recursos e man-
tida peio Supremo Tribunal Federal, ja se
pronunciou pela vitalidade do direito dos au-
tores, em face d¢' disposto no art. 13 do
Regulamento e ao qual se referiram, baixado
com o Decreto n.° 18.588-29.

Com a inicial vieram os documentos de
fls. 9 a 15.

Citada a Uniao contestou o pedido fo-
lhas 24-27, dizendo, em resumo: que, preli-

minarmente nao prdvaram os autores tives-
sem feito qualquer reclamacdao administrativa
que haja suspendido o curso da prescricao
qiiinquienal a que estaria sujeito o direito
ora reclamado, impondo-se, désse modo, a de-
cretacao da improcedéncia da acao; que, nod
mérito, se é verdade que o art. 1.° da Lei
n° 5.622-28 declarou “serao também asseme-
lhados, quanto aos vencimentos, o3 cargos de
iguais atribuicGes’, nao é menos verdade que
dai nao decorre que para os autores fosse
temado, como paradigma de sua remunera-
cao, os vencimentos dos patroes da Alfan-
dega do Rio de Janeiro e dos marinheiros
da Alfandega de Manaus, uma vez que da
regulamentacao dezsa mesma iei, feita com
o Decreto n.° 18.583-29 se vé, com relacao
ao primeiro dos autores, que a ésse tempo
era éle mestre de 2.2 classe da Alfandega de
Salvador e assim seus vencimentos nao po-
deriam ser assemelhados aos de primeiro
patrao da Alfandega do Rio de Janeiro; e,
com relacao ao segund¢! dos autores, porque
tanto na tabela referente a Alfandega de
Salvador como na de Manaus, ha diversidade
de cargos de marinheiros, segundo a natu-
reza dos tipos de embarcacdao (no sentido
genérico), o que evidencia desigualdade de
atribuicdes, tudo nc's térmos das tabelas que
oferece; que, assim, deve a acao ser julgada
improcedente, condenados o3 autores nas
custas.

Chamados a dizer sobre a contestacao, fi-
zeram-nos os autores a folhas 31-34, dizendo,
resumidamente: que a preliminar de pres-
cricao nao tem nenhuma procedéncia, pcis
que, dizendo o art. 13 do Regulamento in-
dicado, que os erros ou omissoes seriam cor-
rigidos em qualquer tempo, ésse direito se
tornou permanente; que, no méritd, nao ha
como se admitir a distincao feita pela ré,
porque, o patrao ou mestre, O maquinista
ou motcrista, o rermador ou marinheiro, o
servente ou porteiro, o enfermeiro, o farc-
leiro, tém e mesma atribuicdo, sao cargos
perfeitamente equiparados ou equivalentes,
qualquer que seja a Reparticio em que sir-
vam e, assim sendo, devem os seus venci-
mentos ser assemelhadds ao da Reparticao
de vencimentos teto, como determina a lei;
que, na época, na Alfdndega de Salvador,
existia a classificacdo tUnica de patrao de
embarcacoes e que s6 mais tarde, em outras
reparticoes, foram estabelecendo as classes,
que, quanto as tabelas oferecidas com a con-
testacdo, a ré procura fazer confusac, estabe-
lecendo diferenciacao entre as expressoes
“patrao’” e “mestre’’ de embarcacdes, quando
uma e outro significam comandante, diri-
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gente, chefe; que, finalmente, essas mesmas
tabelas nao mencionam de onde foram ti-
radas, sendo que a fltima refere-se a uma
embarcacdo especializada, destinada a iuspe-
cao da fronteira e cujo vencimentd dos seus
tripulantes ndo é teto, como taxativamente
recomenda o Decreto n.° 5.622-28, pelo que
nao merece ser tomado como padrao para os
demais vencimentos.

Nessa fase d¢' processo, veio aos autos a
peticao de fis. 36, assinada por WALDEMAR
MANOEL DA CONCEICAO e outros, onde seus
signatarios, em n(mero de 233, pediram fos-
sem admitidos como assistentes, por ser idén-
tica sua situagdo juridica. Ouvido, o dou-
tor Procurador da Repiblica formuldla a exi-
géncia de fls. 422, que foi mandada satisfazer
pelo despacho de fls. 422 v. Todavia, aten-
dendo as justas ponderacoes de fls. 424, éste
Juizo dispensou a exigéncia, admitindo os re-
querentes como assistentes, fls. 429.

Saneado o processd pelo despacho de f6-
lhas 433 verso, foi concedido as partes o pra-
zo de cinco dias para indicarem a prova que
pretendiam produzir, nenhuma tendo sido so-
licitada.

A 14 de janeiro, novo pedido de assisténcia
foi formulado por ANTONIA BRASILICIA DE
SousA, como viliva de SATURNINO BORGES DE
SOUSA e outros, nos térmos da peticao em
apenso, também deferida, com as restricoes
feitas, pelo Dr. Procurador da Repiublica.

Marcada a data para a audiéncia de ins-
trucdo e julgamento, fls. 439, realizou-se ela
no dia e hora designados, ai ocorrendo quanto
se contém no térmo de fls. 442, reprodu-
zindo os autores suas aiegacoes da inicial, e o
Dr. Procurador da Reptiblica quanto ja ale-
gara, insistindo na prescricao argiiida. Nao
ha nulidades ou irregularidades superveni-
entes ao despacho saneador, para serem pro-
nunciadas ou corrigidas.

As custas foram devidamente satisfeitas,
fls. 432.

Isto posto,

Considerando que propondo a presente
acac, os autores o fizeram para reclamar
contra lesdo de direito que teriam sofrido em
31 de dezembro de 1929, qual. seja a de nao
haverem tido os seus vencimentos majorados
de acérdo com o disposto na Lei n.° 5.662-28,
no que diz respeito a assemelhacac' de ven-
cimentos para cargos de iguais atribuigdes,
e nos térmos das tabelas que acompanharam
sua regulamentacao, feita com o Decreto
n.° 18.588-29.

Considerando que, chamada a falar sébre
o pedido, a ré sustentou a prescricao do di»
reito do's autores a acao proposta e isto
porque sua pretensdo se baseia na Lei ni-
mero 5.662-28, nao provando éles tenham
formulado reclamacao administrativa que
haja suspendido o curso da prescricao qiiin-
qiienal a que estaria sujeit¢! o direito ora
pleiteado. '

Considerando essa alegacdo replicaram o0s
autores ser ela inoperante, uma vez que o
art. 13 do Regulamento citado: “se por
omissdo, érro de revisao, de calculo, ou de
aplicacao, as tabelas anexas nao estiverem-
de acordo com as rezras estabelecidas mneste
regulamenty, serao elas corrigidas em qual-
quer tempo, por decreto, para o efeito dos
funcionirios receberem seus vencimentos de
acérdo com a Lei n.° 5.662-28, citada e seu
regulamento’’;

Cdnsiderando que a ré, na audiéncia de
instrucao e julgamento, manteve sua alega-
cao, invocando o disposto no art. 48 da Lei
n° 284, de 28-10-36; “ficam revogadas as
disposicoes de leis anteriores que equiparam
cargos ou vencimentos. ..’’;

Considerando que, nos térmos do texto
acima indicado, ficou expressamente revogada
a assemelhacdo mandada obedecer pela Lei
n.° 5.662-28, e conseqgiientemente, revogado
o art. 13 do Regulamento da mesma Iiei,
baixado com o Decreto n° 18.588-29.

Considerando que, por isso mesmo, a par-
tir da data da Lei n° 284-36, contra os au-
tores comecou a correr o prazo da prescrigao,
mesmo que se tenha como adquirido o seu
direito a assemelhacdo pretendida, pois que
ésse direity, nao exercitado a tempo fitil, estd
sujeito aos efeitos da prescricao;

Considerando que os autos nao dao noticia
de que essa prescricao tenha sido interrom-
pida, nem mesmo através de requerimento
administrativamente pelcs autores, solicitando
o reccnhecimento do seu direito;

Considerando mais que a expressao contida
no art. 13 do Regulamento ja referido de
que Os erros ou omissoes verificados seriam
corrigidos em qualquer tempo sb teria a {or-
ca que lhe emprestam os autores se estivesse
de pé a regra legal permissiva da asseme
lhagdo, o que nao acontece;

Considerando que a prescricio das acoes
contra a Unido se da pela inércia do titular
do direito durante cinco anos (Cédigo Civil,
art. 177, § 10, n° VI e Decreto-lei ni-
mer¢ 20.910, de 6-1-32);
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Julgo os autores carecedores da agao, poi-
que prescrito o seu direito a sua propositura,
condenando-os nus custas do proces:v.

BPER$13559

Inconformadd's com a decisao, os autores
e demais assistentes apelaram, oferecendo as
seguintes razdes: (lé as razoes de folhay
452-457) . Recebida a apelacao falou a Uniao
Federal (l1é a fls. 459-460).

Nesta Superior Instancia, a douta Sub-
procuradoria  Geral da Rephblica assim se
manifestou: (lé o parecer de fls. 440).

E’ o relatério.

voTO

O Sr. IMinistro SAMPAIo COSTA (Relator)
— Nezo prdvimento ao recurso, para confir-
mar a decisao recorrida por seus proprios
fundamentos, que sao juridicos.

Realmente, a acdo foi proposta para res-
taurar direitos invocados como conspurcadds
em 1929, ou seja, direitos a assemelhacao de
vencimentos, nos térmos da Lei n° 5.662,
de 1928.

Ora, proposta a acao somente em 1951,
sem que, antes, tivessem o3 autores feito
qualquer reclamacao administrativa, operou-
se a prescricao. Nem o disposto no art. 13
do Regulamento baixado com o Decreto nf.
mero 18.588, de 1929, nem o disposto no
art. 48 da Lei n.° 284, de 1936 tém o poder
de interromper a aludida prescricao. FPela

Lei n.° 284, de 1946, citada, ficaram expres-
samente revogadas todas as disposicoes de leis
anteriores que equiparavam cargos ou venci-
mentos. Por outro iado, da data dessa l-
tima lei correram cérca de 15 anos sem
qualquer procedimento judicial ou extrajudi-
cial (nao hé& prova nesse sentido) por parte
dos autores para reconhecimento da res:alva
oposta no art. 48 da mesma, direito que, por-
ventura, os autores tivessem a equiparacao ou
assemelhacdo de vencimentos.

Os juigados invocados ndo tém aplicaciao
a espécie, a nosto ver. Prescricio é matéria
que envolve o mérito da acdo e, assim, pode
e deve ser apreciada, afinal, como fdi, pela
sentenca.

Isto posto, nego provimento ao recurso.

DECISAQ

(Julgamento da 1.2 Turma em 20-8-1957)

Como consta da ata, a decisao foi a se-
guinte:

Por unanimidade de votos, negaram provi-
mentd ao apélo., O revisor e o vogal, res-
pectivamente Ministros HENRIQUE D’AVILA
e RAIMUNDO MACEDD, votaram com o Re-
lator.

Presidiu o juigamento o Exmo. Senhor
Ministro SAMPAIO COSTA — Pelo Secretario
da 1.2 Turma.

(Publicado no D. J. de 10-6-58 — pa-
ginas 1.841-42 — apenso ao n.° 129).



