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Conceito € abstrato, “matematizavel”
Normalmente associado a geometria

Qual conceito € “substantivo” e qual é
“qualquer” recorte ?

Referem-se ao contexto geografico
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CONCEPCOES DE ESPACO

* Aristoteles = cada corpo ocupa um lugar e existe um espaco que contém todos os corpos. Espaco e corpo
separados (conceito precursor);

* Descartes = so existe uma ordem dentro da qual todos os corpos coexistem numa ordem mental de relacoes.
Espaco e corpo sao uma coisa so6 (espaco absoluto);

* Newton = Existe um espaco e um tempo absoluto que ndo conhecemos e por isso usamos como substitutos o
lugar e a duracao (ainda espaco absoluto);

* Einstein = Espaco relativo, produto de forgcas e movimentos de massa e energia, que lhes moldam as

configuracoes. Observador proximo da velocidade da luz vé menor distancia entre dois pontos que outro parado
(espaco-tempo);

* Harvey = espaco simultaneamente absoluto, relativo e relacional = experimentado, conceitual e vivido = fixos,
fluxos e simbolos - exemplo do “Marco Zero, “ de Nova York: espaco construido e reconstruido, motivos de
valorizacao e memoria coletiva de um momento historico. (Espaco como palavra-chave)
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Revolucéaoindustrial no Século XVIll construiu sociedade progressista
Crescimento e inovacao sao seus motores diferenciais

TABLE 2.1.

World growth since the Industrial Revolution (average annual growth rate)

Years World output (%) World population (%) Per capita output (%)

0—-1700 0.1 0.1 0.0

1700—-2012 1.6 0.8 0.8
1700—-1820 0.5 0.4 0.1
1I820-1913 1.5 0.6 0.9
1913—=2012 3.0 1.4 1.6

Note: Between 1913 and 2012, the growth rate of world GDP was 3.0 percent per year on average. This growth
rate can be broken down berween 1.4 percent for world population and 1.6 percent for per capita GDP.

Sources: See piketty.pse.ens.fr/capitaliic,
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Funcionamento basico da economia capitalista

m No Geral
- Acumulacdo - crescimento e inovacao
- Valorizagéo / Nao Desvalorizacao - sobrevivéncia e afirmacao dos capitais
- Incertezal/risco = decisfes s/ prévio conhecimento condi¢des futuras do mercado
- Ato de produzir = apostas s/ condi¢des futuras de realizacdo mercadorias/servicos

m Na Globalizacao
- Enraizamento espaco-temporal de parcela do capital (Importancia K fixo/Infraestrutura)
- Contradicdes na distribuicao da renda = concentracdo e tendéncia ao conflito (crises)
- Instabilidade frequente = ciclos e mudanca técnica paradigmatica
- Estado = moeda e coercdao como coadjuvantes da regulacdo (mediacédo CP e LP)
- Financas e Credito = elementos de distensdo do sistema
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Distribuicdo dos custos do iPad 16GB (US$ 499)
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Mito do Paraiso terrestre e a estética de Wakanda ...

Sociedade negraevoluida de alta tecnologia, isolada
no interior da selva africana...

Nacoes desenvolvidas se curvariam ao poderio de Wakanda...

..Mas o mito ja fora Sulamericano...

El Dorado!
Alguns chamavam Brasil....

b (arne Jam

Vide Stefan Zweig

https://en.wikipedia.org/wiki/List_of _mythological_places
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Como entender as desigualdades sociais e regionais?

» Produto dareproducao do sistema
> Referéncias varias (renda, produto, oportunidades, bem estar, felicidade etc.)

> Recortes varios (género, raca, classes, grupos, regides etc.)
*  Desigualdades sociais = entre individuos (+ abrangente) -> politicas sociais

*  Desigualdades regionais - entre unidades territoriais = politicas regionais

s Mesmo angulo de visao ou régua de medida na origem: desigualdades de renda
(quanto + agudas as desigualdades + importante medir renda e nao produto)

*  Desigualdades sociais no Brasil (Gini 2014) - 0,515 contra 0,605 (Botswana) ou 0,608
(Haiti, 2012) ou ainda 0,634 (Africa do Sul, 2011) (BIRD)

* 10% mais bem aquinhoados auferiam, no Brasil, 41,8% da renda total; 49,6% (Botswana);
51,3% (Africa do Sul).
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Desigualdades sociais

As 62 pessoas mais ricas do mundo possuem mais riqueza do
que os 50% mais pobres

Riqueza total em bilhdes de doblares

3000 _ |
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Source: OXFAM/Forbes XXMEXOMKHHK XXX [B[B]C]




Territorialidade e Politicas Publicas

Desigualdades regionais / territoriais

The Economist
(21stto 27" October2017)

‘Deixados a propria sorte’
(Left in the lurch)

Globalizacdo marginalizou muitas regides
no mundo rico

O que se pode fazer para ajuda-las?

G‘x%

I The rich get richer =

GDP per person* of poorest and richest regionsf
National average =100
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Dinamica industrial global

Lideres da Indistria de Transformagao
(Parcela no Valor Adicionado mundial, dolares constantes 2010)

Brasil perde

(Commodity chain) pOSIQéO na
. | Posigdo |Posicdo . b, y
2005 2010 2011 2012 2013 2014 | 2015 em 2015% | em 2014 |ndu5tr|a
China 11,7% | 18,7% [ 197% | 21,0% | 21,9% | 229% | 23,8% 1 1 <—
EUA 20,4% | 17.8% | 17,1% | 16,9% | 16,7% | 16,6% | 16,5% 2 2 D—
Japdo 11,1% | 10,4% | 9,8% 9,5% 9,6% 9,2% 8,9% 3 3 gIObal "
Alemanha 7,3% 6,6% 6,9% 6,7% 6,5% 6,5% 6,4% 4 4
Coreia do Sul| 2,5% 3,0% 3,0% 3,0% 3,0% 3,1% 3,1% 5 5
india 7% 24% | 24% | 23% | 23% | 23% | 24% f 9 <—
Italia 3T7% 2 8% 2 8% 2T7% 2 6% 2.5% 2.4% 7 7
Franca 3,1% 2 6% 2 6% 2 6% 2 5% 2.4% 2,3% 8 8 - A o A .
Brasil 3% | 29% | 28% | 27% | 27% | 2.6% | 2.3% g O — Dinamica economica glObal
Indonésia 1,7% 1,7% 1,7% 1,8% 1,9% 1,9% 1,9% 10 12
Reino Unido | 2,7% 2,1% 2,1% 2,0% 2,0% 2,0% 1,9% hh 10 . . . o .
Rissia 51% | 10% | 19% | 20% | 19% | 19% | 18% 2 v Paises c:{?m Maiores Partlc:|Pat;oes no PIB Mundial
Mexico 19% | 17% | 17% | 17% | 1.7% | 17% | 1.7% 3 1 (% a partir de valores em délares constantes 2010)
Canada 2.2% 1,6% 1,6% 1,6% 1,5% 1,5% 1,4% 14 14
Espanha 2.2% 1,7% 1,6% 1,5% 1,5% 1,4% 1,4% 15 15 ] " posiu;ﬁo posigﬁo
FONTE: UNIDO. *Estimativa em junhoi16. falue chain) 2005 2010 2011 2012 2013 2014 | 2015 em 2015% | em 2014
— EUA 251% | 229% | 22 6% | 226% | 225% | 225% | 225% 1 1
% China 6,1% 91% 7% [ 102% | 107% | 11,2% | 11,7% 2 2
= Japdo 9 4% 8.4% 8 1% 8,1% 8,0% 7.8% 7.6% 3 3
mas mantem Alemanha 5,6% 5.2% 5,.3% 5,2% 5,0% 5,0% 4 9% 4 4
HPAY s H Franca 4 4% 4 1% 4 0% 3,9% 3,9% 3,8% 3, 7% 5 5
pa rthIpag’aO relatlva na Reino Unido | 4,1% 3, 7% 3,6% 3,6% 3,6% 3,6% 3,6% i i
1 1 India 2 0% 2 6% 2 7% 28% 28% 3,0% 3,1% 7 8
economla mundlal Brasil 3,0% 3,3% 33% 32% 32% 32% 3,0% 8 7
_.; Italia 38% | 33% | 32% | 30% | 20% | 28% | 28% g g
Canada 2. 7% 2.5% 2.5% 2.5% 2. 4% 24% 2.4% 10 10
5 perda Rissia 2.2% 2,3% 2 4% 2. 4% 2. 4% 2.3% 2.2% 11 11
Australia 2.0% 2,0% 2 0% 2.0% 2.0% 2,0% 2,0% 12 12
O ganho a Espanha 2 4% 2.2% 2 1% 2.0% 1,9% 1,9% 1,9% 13 13
Caoreia do Sul| 1,6% 1,7% 1.7% 1,7% 1,7% 1,7% 1,7% 14 14
México 1,7% 1,6% 1,6% 1,6% 1,6% 1,6% 1,6% 15 15

Apud Carta IEDI 12092016 FONTE: UNIDO. *Estimativa em junho/16.
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indice quantum (indice 2006 = 100)
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http://www1.folha.uol.com.br/poder/1059317-participacao-da-industria-no-pib-recua-aos-anos-jk.shtml
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Paises de maiorigualdade tendem a ser os de maior produtividade
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Desigualdades regionais
BRASIL

DECOMPOSICAO
PIB PER CAPITA
MESORREGIOES

PIB/POP >
PIB/ EMP/ EMP /POP >

Area das Meso das Capitais

b

txemp97
GERPRERBRRPRRBERDREREG G

Produtividade/Taxa Emprego

Fontes: PIB (IPEA e IBGE), Emprego
(RAIS-TEM); POP (IBGE).

FHHUNREr s B ERR Y

OBS: dados logaritimizados. N&o ha " [T

escala no gréafico (ou seja, os dados B 1 T D T L T T

das 136 mesorregiaes estéo apenas 17+ 1EE 18s 1ES 1850 153 18 155 1me 158 =Or ZOE ZOs ZOS Zps TOE 20 2ae 2 ZEm zE zos 2em
produtss

seglienciados no grafico).
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Questdo Reqgional Antes de Celso Furtado (1la Metade Séc. XX)

* Velha Economia Classica (do pleno emprego) nao aceita falhas congénitas —> equilibrio seria automético e natural

« Sem uma concepcao de subdesenvolvimento - problemas de des. regional seriam apenas desarranjos ocasionais

* No debate politico do Brasil admitia-se um Unico problema regional - a Seca

v/ Para problema climatico, correspondente resposta técnica: engenharia de barragens
v' Convivio entre entes federados ¢/ poderes desiguais = interesses estados menores 2° plano

Questao Regional Pés Celso Furtado (2a Metade Séc. XX)

+» Dinamica desigual capitalista na origem e solucao da questao regional = investimento capitalista como variavel chave
+* Desigualdades regionais a partir de relacoes/fluxos interregionais desequilibrados = nova macroeconomia regional
+» Seca como fendmeno socioecondmico singular que surge de relacoes sociais atrasadas

+» Planejamento como ferramenta do desenvolvimento > Estado (BNB, SUDENE etc.)

% A REGIAO reconstruida como um ente federado especial
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Configuracdo Esquematica das Politicas Publicas

Politicas Sociais

— Politicas Inclusao Social e Previdéncia

* programas transferéncia de renda

* principio de universalizacdo no atendimento
— Politicas de Educacéo
— Politicas de Saude

Politicas Horizontais
* PoliticaC&T e Inovacéo

» Politicade Meio Ambiente
» Politicade Ordenam. Territorial

Politicas de Desenvolvimento Produtivo (*)
Politicaindustrial e de Com. Exterior > bases p/ retomada )
— Politica Agropecuériae Rural - alimentos e agroenergia /

Politicade Desenvolvimento Regional / Politicas de Estado
* Fazenda

. * Planejamento e Orcamento
Politicas de Infraestrutura J ¢

L _ * Justica
— Politicas de Transportes, Energia etc. . Defesa

* logistica—> acessibilidade e qualificacdo dos territorios + Relagdes Exteriores
— Politicas das Cidades

» Qualidade urbana - servigos publicos essenciais

(*) ou politicas ativas de desenvolvimento
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Politica Nacional de Desenvolvimento Regional - PNDR P . P .
Diagnéstico (Exemplo Educacgéo Bésicag[ SI ntese d O D I agnOStICO P N DR
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A Politica do Ministério da Integragcao Nacional

Objetoda Politica

PROBLEMA

Politcade
desenvolvimento
regional como
estratéeqgia inicial
de enfrentamento
das desigualdades
regionais e
dinamicas
territoriais

COMO ARTICULAR AO PROBLEMA DA POBREZA ?
(OBJETIVO DAS POLITICAS SOCIAIS)

COMO ARTICULAR PROBLEMA DA COMPETITIVIDADE ?
(OBJETIVO DE POLITICAS INDUSTRIAL, AGROPEC. Etc.)

POTENCIAL:

Ministério da: Integragao, B :
Nacional ‘™' °Lio80s
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Politicas de desenvolvimento regional e territorial

J s <V

GUIANA ¢

{_ SURINAME G Aaia RANS

Referenciais Territoriais
- Mapada PNDR

3

p 2t

e
\ f /{
i

Aspectos Metodolégicos Inovadores

1. Renda Domiciliar por habitante 2000, com PPP
(Cesta Basica DIEESE);

2. Variagao do PIB por habitante entre 1990-1991-
1992 e 2000-2001-2002 (média mével
trienal) PPP (deflatores implicitos do PIB por
setor e UF do IBGE).

3. Base é microrregional (MRG IBGE), mas para os 8 b\, /
5 estados com maiores tamanhos médios = A N AP e gevefoen
municipais (Acre, Amazonas, Para, Roraima e (A ~— j b
Amapa) adotou-se o municipio como unidade b ‘ 7
mantendo-se a coeréncia microrregional da L - S
distribuicédo das variaveis f e }

ARGENTINA

G‘x”\%

Politica Nacional
de Desenvolvimento Regional
PNDR
MAPA DA TIPOLOGIA

Tipologias sub-regionais
niveis de renda versus
niveis de variacao do
PIB 1991/2001

Legenda

- Baixa Renda

Estagnadas
Dinamicas
Alta Renda

MINISTERIO DA
INTEGRACAO

NACIONAL UM PAls DE TODOS
GOVERNO FEDERAL

Bab Geréncia de Inf el DPR/SDR / MI




REGIAO METROPOLITANA
DE SAO PAULO

ol Mesmos critérios da
: m——— PNDR aplicados sobre

»»»»»»» Rodovias Federais e Estaduais

S Regioes Metropolitanas

Limites Municipais

A

PNDR - Tipologia Sub-regional
[ Renda Alta
M Renda Baixa e Variacao do PIB Media e Baixa

[T] Renda Media e Baixa e Variacao do PIB Ata

Renda Meda e Variacao do PIB Media e Baixa

Forte: 17108, 200

REGIAO METROPOLITANA

BAIXO GURU ) REGIAO METROPOLITANA
4 DE FORTALEZA DE RECIFE
LEGENDA LEGENDA
® Cidade-polo ® Cidade-pdlo
. Sedes Municipais . Sedes Municipais
Rodovias Federais e Estaduais

Rodovias Federals e Estaduais

[ umite carm

Limites Municipais.

[ umite caRM

Limites Municipais

PNDR - Tipologia Sub-regional

PNDR - Tipologia Sub-regional
] Renda Alta

[ Renda Ata
M Renda Baxa e Variacao do P16 Media e Baixa M Renda Baxa e Variacao do PIB Media e Baixa
[] Renda Media e Baixa e Variacac do PIS Ata

[[] Renda Media e Baixa e Variacao do PIS Alta
[ Renda Media e Variacao do PIB Media e Baixa

[[7] Renda Media e Variacao o PIB Media & Baixa

Forte: i .PHGR. 2093

Fonte: Wi -PHOR 2003

Mapa B - AGLOMERACAO URBANA DE FORTALEZA Mapa C - AGLOMERACAO URBANA DE RECIFE
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Regioes elegiveis aos Fundos Estruturais

. -~
¢ 4

até 2006 (Fase 4)

)
‘ Martinique | Réunion
Ay
® | v | @
Guyane (F)

Acores (P}

Madeira
o

Caso
Europeu

Map 42: Regions eligible for Structural Funds assistance

Structural Funds 2004-2006: Areas eligible under O bjectives 1 and 2

[] NotHigible B ob2: Wholly Eligible
Il Ob 6: Wholly Eligible [ | Ob2:PamyHigible
] ob6: Paty migitic 77 ob2&6: PutyHigible Objective 1 Objective 2
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|| b 5b: Panly Bligible /77 0b2.5b&6: Paly Bligible [ Phasing-out (til 31/12/2005) [ Objective 2 (partly)
7] obsbas: PatlyBighle [ Ob1: Wholly Eligible i [ rhasingout (til 31/12/2006) [ Phasing-out (ill 31/12/2005)
- Special programme :] Phasing-out (partly) (till 31/12/2005)

XVLA4- GISHP- réme3 el97 uk - 19Jan 99
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Caso dos EUA

Infraestrutura e seu papel na reducao das St i sk S A 5 st s
desigualdades regionais e competitividade

40 percent of the world’s 100 most innovative companies in the United States.®

3 )

Box 1.1 The Interstate Highway System

Perhaps no other infrastructure investment in the United States so transformed
society as the Interstate Highway System. The Federal-Aid Highway Act of 1956
was signed into law by President Dwight D. Eisenhower, and it authorized $25
billion for the construction of 41,000 miles of highways {see the map below), at
the time making it the largest public works program in American history. As of
1991, construction cost $128.9 billion for about 43,000 of the system’s miles.
About 90 percent of the funding came from the Federal government, generally
from revenue raised by taxes on motor fuel, and about 10 percent from the
states.

Today, after more than 50 years, there are more than 46,000 miles in the Inter-
state Highway System. It is often touted as one of the greatest public works in-
vestments n the nation’s history. The Interstate Highway System replaced a
lower capacity, lower speed, less safe, and more expensive (per mile of travel)
highway system. The system thus allowed regions and localities that were not
part of the nation’s economy to become integrated and open to new economic
opportunities.!

Map of the United States Interstate Highway System

The Competitiveness and Innovative
Capacity of the United States

repared by
U. S. DEPARTMENT OF COMMERCE
f n with 1

NATIONAL ECONOMIC COUNCIL

JANUARY 2012

1. Source: mappery.com/maps/United-States-Inter state-Map.

1-2 U.S. COMPETITIVENESS AND INNOVATIVE CAPACITY
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Caso chinés:

Politica de
desenvolvimento
regional que
concentra
esforcos no
territorio

Zonas economicas especiais

 Lona econdmica especial

- Lona de desenvolvimento
técnico e econdmico

M Centro econémico principal

PEQUIME

Harbin
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Naturezaatual (ontem) do desafio das politicas de desenvolvimento

Século XXI > Oportunidade de combinar de forma inédita e simultanea:

a) Inclusdo social e reducéo das desigualdades regionais

b) Dinamica de crescimento em escalas geograficas e dimensdes essenciais:

— Estruturas que lideram a economianacional a partir do nicleo dinamico
— (desafio tradicional: inovagéo tecnolégica e mudancga técnica de significado global);
— Estruturas que se espraiam por todos os territorios da economianacional

— (desafio novo: atualizar, modernizar, capacitar e difundir novos padrées de producéo para as
estruturas socioprodutivas dispersas, heterogéneas e diversas).
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Desenvolvimento

Demandapoliticas nacionais fortes combinadas

+ Atendimento universal as populacées desfavorecidas (incluséo social)
(politicas sociais de alcance amplo para compor base social — renda, educacéo, saude etc.)

* Investimentos infraestrutura, atividades produtivas diferenciadas e rec. humanos
(apoio a mobilidade, logistica, iniciativas produtivas e servicos promissores e capacitacdo de RH)

% Requlacdo dos agentes econdémicos, com estimulo as praticas inovadoras
(regulacéo eficaz, capaz de impulsionar tecido econémico e social na direcao desejada)

*+ Recursos p/ mobilizacao _de atores e definicdo de projetos politicos reqgionais
(prover recursos para ativar a forcadas instituicoes e organizacdes sociais)

Demandapoliticasregionais e locais alinhadas

% Capacitacdo, coordenacao e mobilizacdo de instituicoes-chave
(universidades e centros de pesquisa, governos e empresasinovadoras)

% Articulacdo de estratégias e politicas concretas e bem definidas
(prospectiva, design, planejamento estratégico, roadmapping e afins)




Publicas
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Organizacao territorial do Brasil

Coldmbia

Fonte: MPOG; Estudo daDimensao Territorial do

Planejam ento, CGEE, 2007
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Desigualdades regionais / territoriais
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Brasil: PIB pc, populacao residente, PO total, produtividade, ocupacgao (1991/2000/2009)

Gfx%

Anos PIB Populagéo total Pess Ocupado Total Produtividade Taxa de 3 _
(R$ bilhdes 2012) |  (milhdes hab.) (milhdes hab.) (R$mil2012) | Ocupacio (%) PIB per capita 2 PIB /Pop = PIB /PO x PO/Pop
1991 2.353,4 146,8 55,3 3 L —— - PIB /PO =2 Proxy de produtividade agregada
// - PO / Pop = Proxy de taxa de ocupac¢éo
2000 2.978,8 169,8 65,6 454 38,7
2009 3.950,7 188,4 86,7 45,5 46,0

Fonte: IBGE, disponivel em Ipeadata (www.ipeadata.gov.br )
Brasil: Produtividade e Taxa de ocupacao (fotografia 2010 e evolucéo 2000 a 2010)

Brasil — Mesorregides — Evolugdo da produtividade

Brasil — Mesorregides — Anéalise exploratéria da produtividade
e da taxa de ocupacéao (2000 e 2010)

e taxa de ocupacédo (R$ mil de 2009 e %)

Elaborado com Philcarta * 28/08/2013 10:55:48 * htip:fiphilcarto free fr

Fonte: IBGE
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Que objetivos perseguir com as politicas?

m Promoc¢ao da mudanca sociotécnica
m Reducgaodesigualdades regionais

m Ativacao potenciais de desenvolvimento
regionais/locais

m Elevacaoda competitividade
m Ampliagao daresiliéncia e sustentabilidade

m Inclusao social e Cidadania

Capacitagao tecnolégica

Formacgao de recursos humanos
Reducaodas desigualdades sociais
Ampliacao inserc¢ao produtiva global
Preservagao ambiental

Reducao emissao gases de efeito
estufa

Acesso universal a servigos basicos
(saude, educacao, etc.)



Territorialidade e Politicas Publicas

G‘x"vk

OBRIGADO!
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